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Voorwoord

Voor u ligt het eindrapport van de evaluatie vanaligieus-seculiere kring in Stadsdeel
Slotervaart. Deze evaluatie is door A.G. Adviegenberd in opdracht van Stadsdeel
Slotervaart van september 2007 t/m februari 20@&ma A.G. Advies in maart 2008 een
evaluatie heeft opgeleverd voor intern gebruik daropdrachtgever. Dit eindrapport is de
publieksversie die recentelijk op verzoek van SladsSlotervaart is gemaakt.

Op 27 september 2007 ging de religieus-seculieng kin stadsdeel Slotervaart van start met
de eerste bijeenkomst. Het doel van dit initiatves om in een reeks bijeenkomsten een kring
op te bouwen met mensen die elkaars geest schenpelikaars blik verruimen. De doelgroep
voor deze kring bestond uit aanhangers van allklzser religies en mensbeelden: moslims,
joden, christenen, agnosten, ietsisten, humanisezlieren en atheisten.

A.G. Advies beschouwt de informatie die deze evauzeeft opgeleverd, als bijzonder
waardevol. Initiatieven om het interetnisch ennrgkgieus contact te vergroten, worden al
jaren in heel Nederland georganiseerd. Een veelgiestraag is wat nu het effect is van dit
soort initiatieven. Het antwoord moet men vaak &digblijven. Het Sociaal Cultureel
Planbureau (SCP) deed in 2007 onderzoek naar eetigiteitsvraag, door meer dan 400
(gedocumenteerde) initiatieven te bekijken. Hetewsndek werd echter belemmerd door een
gebrek aan (deugdelijke) evaluaties. A.G. Adviesptanet deze evaluatie een bijdrage te
hebben geleverd aan de beantwoording van de vi@agffectief interetnische en
interreligieuze bijeenkomsten kunnen zijn.

Tevens wordt er in dit rapport vooruit geblikt: Han middels dit soort initiatieven een
duurzaam contact tussen burgers worden opgebouwdl?Allvies wil met dit rapport
bestuurders, beleidsmakers, zelforganisaties eeramdlevante actoren in heel Nederland,
inspireren om relevante lessen te trekken uit @gatiatie. Een ieder die op zoek is naar de
samenvatting en aanbevelingen, zou ik graag wMgwijzen naar hoofdstuk 5.

A.G. Advies wil in de eerste plaats stadsdeel Blatt bedanken, omdat zij als een van de
weinige gemeentes/stadsdelen in Nederland ervdirdmegekozen om hun initiatief —
grondig — te laten evalueren. Het stadsdeel he€t Advies in staat gesteld om met behulp
van diverse onderzoeksmethoden de kringbijeenkeamstenderzoeken: van meer
kwalitatieve methoden, zoals participerende obserem een evaluatiebijeenkomst tot
kwantitatieve methoden, zoals het afnemen van eguéte. Verder wil A.G. Advies alle
deelnemers aan de religieus-seculiere kringbijeeisktivedanken, in het bijzonder de mensen
die bereid waren om de enquéte in te vullen erdodid waren om op hun vrije avond in
buurtcentrum Eigenwijks deel te nemen aan een airahijeenkomst.

Drs. Amy-Jane Gielen
A.G. Advies
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1 Inleiding

Op 27 september 2007 ging de religieus-seculiereikg in stadsdeel Slotervaart van start
met de eerste bijeenkomstHet doel van dit initiatief was om in een reeks bgenkomsten
een kring op te bouwen met mensen die elkaars gessherpen en elkaars blik
verruimen. De doelgroep voor deze kring bestond uéianhangers van alle denkbare
religies en mensbeelden: moslims, joden, christenemgnosten, ietsisten, humanisten,
seculieren en atheisten.

Tijdens de eerste bijeenkomst, over de joods-dtijistislamitische traditie, konden
deelnemers hun voorkeur uitspreken voor vervolgtdiswvan de religieus-seculiere kring. Op
basis van deze voorkeuren werden de volgende tseraatgesteld:

- Religie in het openbare leven (11 oktober 2007)

- Religie in opvoeding en onderwijs (8 november 2007)

- Diversiteit onder moslima’s (22 november 2007)

- Kernwaarden van de samenleving (13 december 2007)

Wegens succes is er nog een zesde bijeenkomsasugi® op 17 januari 2008 plaats vond.
A.G. Advies, een onderzoeks- en adviesbureau ogdieéd van jeugd, welzijn en integratie,
is gevraagd de kringbijeenkomsten te evaluerenh@fdstuk beschrijft hoe A.G. Advies, in
samenwerking met de opdrachtgever, te werk is gegpdeze evaluatie.

1.1 Doelstellingen

Stadsdeel Slotervaart wilde met de religieus-serikring een aantal doelstellingen
bereiken:

- Een reeks van zes bijeenkomsten organiseren oligep@n maatschappelijk
gevoelige thema'’s.

- Verschillende groepen nader tot elkaar brengendelgdtten die op het scherpst van
de snede gevoerd worden.

- Zich richten tot alle bewoners van Slotervaart,eauit
religieuze/levensbeschouwelijke en etnische actdady en daarnaast tot bewoners
van andere stadsdelen en zelfs mensen van buitesteAdam.

- De kloof dichten tussen de lokale politiek en bearsrvan Slotervaart, zodat
raadsleden beter op de hoogte zijn van de inhondetdebat dat onder bewoners
wordt gevoerd.

- Het participatief gedrag van deelnemers aan deri@msten bevorderen door hen
zelf een agenda met gevoelige thema’s en taboasdeoeervolgbijeenkomsten te
laten vaststellen.

1.2 Opdrachtformulering

De opdrachtgever heeft A.G. Advies - een onderzoek@dviesbureau op het gebied van
jeugd, welzijn en integratie - gevraagd een evauatn de kringbijeenkomsten uit te voeren.
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Daarbij heeft de opdrachtgever aangegeven veeldedarhechten aan een nauwkeurige
documentatie van de bijeenkomsten en een effectgratihteraf (ex-post evaluatie). Dit heeft
tot de volgende opdrachtformulering geleid:

- Wat is de achtergrond van de deelnemers aan dgerediseculiere kring (in termen
van leeftijd, geslacht, religie/levensbeschouwimafjonaliteit, woonplaats etc.)?

- Wat voor stellingen nemen panelleden, deelnemerschillende religieuze en
levensbeschouwelijke groepen grosso modo in?

- Wordt het debat op het scherpst van de snede g&¥oer

- Hoe verloopt het contact tussen de verschilleneééndeners aan de tafels?

- Welk effect hebben de kringbijeenkomsten op derdseérs en op hun omgeving
gehad?

1.3 Methoden

Om deze vragen te beantwoorden, heeft A.G. Adweskkwalitatieve als kwantitatieve
onderzoeksmethoden ingezet.

1.3.1 Participerende observatie

De opdrachtgever verzocht om een gedetailleerddagéegging van zowel de plenaire
bijeenkomsten als de debatten aan de verschilliafels.

A.G. Advies heeft daarom alle zes kringbijeenkomgtiggewoond en daarbij gebruik
gemaakt van de participerende observatiemethodgciParende observatie kan
verschillende vormen aannemen. A.G. Advies koos deaol van ‘participant as observer’
(letterlijk: participant als observeerder). Centiapdeze rol staat het zelf bijwonen van de
bijeenkomsten. Daarbij wordt aan de respondenteslfgmers) gemeld dat de aanwezigheid
gericht is op onderzoek naar de bijeenkomsten.aest aan de bijeenkomsten hoort hier
wel bij, maar zonder ‘sturing’ uit te oefenen opgisprekken of zelf mee te doen aan de
plenaire discussie. Dit geeft enerzijds een goetdb&an het verloop van zo’n bijeenkomst.
Anderzijds is participerende observatie een goealeien om op informele wijze ervaringen
van deelnemers bij de bijeenkomst te achterhalen.

Ook heeft A.G. Advies alle bijeenkomsten met eeices@corder opgenomen en zijn
volledige transcripties gemaakt van iedere bijeemdto Dat maakte een nauwkeurige analyse
van de debatten mogelijk.

1.3.2 Enquétes

Met de participerende observatie ontstaat van dedeafische kenmerken van de
deelnemers als leeftijd, geslacht en eventuedtiagitien religie slechts een globaal beeld.
Meer specifieke gegevens kunnen met de participerebservatie niet worden vastgesteld.
Daarom heeft A.G. Advies een kwantitatieve ondekgoeethode gebruikt in de vorm van een
enquéte. Deze enquéte is tijdens de tweede bijesstkaj wijze van steekproef onder de
deelnemers afgenomen. Naast allerlei demografiseheerken omvat de enquéte
verschillende andere vragen en kwesties. Zoalatdatie van deelnemers om naar de
volgende debatten te komen, wat deelnemers vinder& wijze waarop het integratiedebat
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wordt gevoerd en hun standpunten over afvallighegh belangrijk thema van de tweede
bijeenkomst).

1.3.3 Evaluatiebijeenkomst

Zowel de enquéte als de participerende observatierggeen, of slechts een zeer beperkt,
antwoord op de vraag naar het effect van de relsggeculiere kring. Met een evaluatie
achteraf kan achterhaald worden of men wat geleeett van de bijeenkomsten, of men
graag andere dingen had willen leren/horen, ofesddyorming over andere
levensbeschouwelijke en religieuze groepen is bigld en of men nu meer het contact
aangaat met andere levensbeschouwelijke en redigigtoepen. A.G. Advies heeft daarom
een focusgroep georganiseerd om de kringbijeenlanwstder de deelnemers te evalueren.
Omdat de opdrachtgever had uitgesproken de kriegihijomsten te willen continueren, is
met de deelnemers van de focusgroep ook gespralegreen vervolg en de meest wenselijke
vormgeving daarvan.

De evaluatiebijeenkomst met een focusgroep is @elbd®p de vierde generatie
evaluatiemethode van Guba en Lincoln (1989). Degthatle is eerder gebruikt voor de
evaluatie van de socratische gesprekken en deahtgeuze dialoog in stadsdeel Slotervaart.
Uitgangspunt bij deze methode is dat er niet é@mtierzoeken waarheid is, maar dat
betrokkenen bij het beleid eigen ervaringen enéddebben die allemaal even ‘waar’ zijn.
Alle betrokkenen hebben een eigen reconstructiattipgen, beelden en verhalen. In de
vierde generatie evaluatie wordt een gezamenlgkenstructie gemaakt. Onderzocht wordt
waar de beelden overeenkomen, maar ook waar zehilés.

1.4 Leeswijzer

In de volgende hoofdstukken treft u de eindrapg@tean de religieus-seculiere
kringbijeenkomsten aan, gemaakt met toepassingleaenoemde methoden. In hoofdstuk 2
zijn de zes verschillende bijeenkomsten samengbivabofdstuk 3 zijn de uitkomsten van de
enquéte verwerkt. Hoofdstuk 4 bevat een verslagieagifectmeting achteraf: de resultaten
van de evaluatiebijeenkomst die gehouden is metleriktequente kringbezoekers. Het
slothoofdstuk beantwoordt de vraag in hoeverreaddstellingen zijn behaald die Stadsdeel
Slotervaart met de organisatie van deze kringbijeersten voor ogen had.
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2 De kringbijeenkomsten

2.1 De joods-christelijk-islamitische traditie

2.1.1 Inleiding en uitnodiging tot debat

Voorafgaand aan de eerste bijeenkomst doet stddedeatter Ahmed Marcouch de aftrap
voor de kringbijeenkomsten. Hij noemt het anti-catlseringsplan van Slotervaart als de
belangrijkste aanleiding voor de bijeenkomsten.ddach benadrukt het belang van debat en
discussie tussen verschillende religieuze groepemet-religieuze groepen. Hij wijst op de in
Nederland algemeen aanvaarde norm van de scheidisgn kerk en staat, en ook op de
bedreiging van onze democratische vrijheden. Metveewijzing naar de opmerkingen van
Wilders over de Koran roept Marcouch de (intellet#)imoslims op om hem van repliek te
dienen. Angst moet daarbij geen rol spelen. Hijigiode aanwezigen dan ook uit om het
debat aan te gaan. Waarin niet alleen de overeestkagmmaar vooral ook de verschillen
worden benadrukt, en waarbij ook ‘onderbuikgevaglean bod komen. De verschillen
verbinden ons, aldus de stadsdeelvoorzitter.

2.1.2 Discussie tussen Cheppih en Molewijk

Stadsdeelvoorzitter Marcouch begint met het noevaerde uitspraken van ex-minister
Vogelaar over de toekomst van de joods-christéiigmitische traditie. Deze uitspraken
hebben voor veel ophef gezorgd. De heer MolewiggGtfevoorzitter van de partij Slotervaart
Leefbare Tuinstad (SLT), zet bij deze joods-chlijgtéslamitische traditie zijn vraagtekens.
In het algemeen kan de Nederlandse samenlevingvoielen getypeerd als religieus.
Invloeden van de Verlichting en de ontkerkelijkizigh veel belangrijker. Op de tegenwerping
van Marcouch dat de islam, compleet met moskee&mefidoeken, onderdeel is geworden
van Nederland antwoordt Molewijk dat er inderdaad geloof is bijgekomen. Dat is geen
reden om nu meteen van een joods-christelijk-idiantie traditie te spreken. Cheppih,
theoloog en islamdeskundige, stipt het ‘multicidtardrama’ aan van Paul Scheffer, en de
visie dat moslims en niet-moslims elkaar niet zoukignnen ontmoeten. Moslims hebben
zich echter wel verankerd in Nederland, merkt pij Misschien is er op dit moment geen
joods-christelijk-islamitische traditie, maar di& zich in de toekomst wel ontwikkelen.
Marcouch stelt de vraag of een moslim die deze slavieg afwijst en moeite heeft met haar
diversiteit en tolerantie, wel een burger kan zgm die samenleving. Levert dat geen
spanningen op in de wijken? Volgens Cheppih heltdrem niet alle moslims moeite met de
Nederlandse diversiteit en tolerantie. Het taall@®ein speelt vaak een rol, en ook de lage
organisatiegraad onder moslims. Het feit dat maskin ‘verketterd’” worden draagt niet bij
aan hun integratie. De heer Molewijk beaamt Marbbsaggestie dat het vrij stil is vanuit de
moslimhoek. Volgens hem heeft de democratischeiseate ‘het hoogste woord.” De
belangrijkste discussie gaat daarom over de vraagehmet die democratische rechtsorde
omgaat, op het moment dat je religie er wat andees zegt. Volgens Cheppih behoren we
allemaal tot de democratische rechtsstaat, meecespor elkaars religie. Hij snijdt het
vraagstuk van de afvalligheid aan. Volgens hem mageslims helemaal niet worden
gedood wanneer ze afvallig zijn. Anders dan bijbe@ld Eshan Jami beweert. Volgens
Cheppih komt die bewering voort uit onwetendheide@pih stelt dat wanneer dit een
voorschrift van de islam zou zijn, hij geen mostimeer zou willen zijn. Molewijk merkt op
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dat je de islam op twee manieren kunt definiéran: @ hand van het gedrag van moslims, of
aan de hand van de bron. Als je kijkt naar wat éeste moslims doen, blijkt wel degelijk dat
in deze context geloofsafval met de islam wordisgeeieerd. Een Turkse deelnemer valt hem
bij. Deze deelnemer was namelijk bij een iftar waamoskeevoorzitter stelde dat op
afvalligheid de doodstraf hoort te staan.

2.1.3 Debat met de zaal

Enkele (joodse) deelnemers wijzen op de stilteraaslimzijde, maar ook op het

eeuwenlange proces van de integratie van de joddmsterdam. Een deelnemer die lid is
van Een Ander Joods Geluid signaleert een snakKeeluigefte aan het geluid van de
‘welwillende moslims.” Een Turkse deelnemer is th@éhr helemaal mee eens. De diversiteit
onder moslims blijft volgens hem nu onderbeliclgh&n Jami krijgt alle ruimte om te roepen
dat volgens de islam afvalligen gedood mogen warBemijn maar weinig moslims die daar
inhoudelijk op reageren. Kortom, zo luidt de boddgzvan een moslim, er moet een ‘moslim
civil society’ komen. Volgens Cheppih kunnen mogsliveel leren van de geschiedenis van de
joodse gemeenschap.

Molewijk komt nog terug op een opmerking van dekBerman. Er zouden in Amsterdam
moskeevoorzitters zijn die vinden dat op afvallighde doodstraf hoort te staan. Molewijk
vindt dat een bijzonder ernstige zaak. Mensen masiens dingen slikken, zegt hij, en de
dialoog aangaan in plaats van de oplossing te noekgeweld.

Tijdens het diner bespreken de deelnemers aanrdehviéende tafels thema’s voor de
volgende bijeenkomsten. Deze worden daarop vastdesarcouch sluit deze eerste
bijeenkomst af met de constatering dat we voomath@ren te nuanceren en elkaar tegemoet te
treden. De stadsdeelvoorzitter zou willen dat hét det debat feller aan toe gaat.

2.2 Religie in het openbare leven

2.2.1 Inleiding

Het thema voor deze bijeenkomst luidt in bredene Religie in het openbare leven: letter of
geest? Moeten we leven naar de letter of naar e&t gan heilige boeken of andere
schriftelijke bronnen? Hete hangijzers in dezeulis® zijn afvalligheid, homofilie en
burgerschap. Ineke Ketelaar, deelraadwethoudédt,Het debat in met de vraag naar
kernwaarden voor een goede samenleving. Voor leaopnlijk zijn dat contact, respect en
waardering. Een paneldiscussie over kernwaardedtwpontaan ingelast. Op Ketelaars
verzoek aan het publiek melden zich twee manndwea vrouwen aan voor het panel.

2.2.2 Gesprek met geimproviseerd panel

Als kernbegrippen voor een goede samenleving noglegranelleden respect (krijgen en
geven), liefde en acceptatie. De vraag wordt opge&roof je respect beter kunt opbrengen
als je religieus bent. De meningen daarover lopEen. Is er nog wel plaats voor religie in
Nederland? Kun je nog spreken van vrijheid van dmast? Heb je binnen je eigen religie
nog vrijheid? Zowel het publiek als het panel remgede moslima’s vinden dat je binnen je
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religie wel de vrijheid hebt om te zijn wie je beakzijn er aan die vrijheid wel grenzen. Het
is niet altijd even makkelijk om met die grenzen ngaan. Anderen zetten vraagtekens bij
de vrijheid binnen de religie.

Uit reacties uit de zaal blijkt dat respect de keor verdient boven de vrijheid van
meningsuiting, waarmee het vaak op gespannen tamt &r komt wel een kritische reactie
op. Een Nederlandse deelnemer brengt naar voreesjact ook acceptatie impliceert.
Acceptatie, zo legt hij uit, als het elkaar op tgkie wijze, maar eventueel zelfs beledigend,
de waarheid kunnen zeggen. Deze opmerking vindt gekele weerklank en de
gespreksleiding pareert de stelling door een coetgledere vraag aan het panel te stellen.
Ook vindt het merendeel van het publiek dat jpeess/ol met elkaar moet omgaan, waarbij
de inhoud belangrijker is dan het uiterlijk. Tentdorraagt Ineke Ketelaar aan de drie
islamitische panelleden of ze werkelijk vrijheidi@ren binnen het geloof. Ze verwijst naar
Eshan Jami, die suggereert dat daarvoor geen jga&ie drie zijn het erover eens dat binnen
de islam ruimte is voor afvalligheid.

2.2.3 Debat met panelleden

De vraag naar vrijheid van geloof en ruimte voaa#ligheid in Nederland wordt voorgelegd
aan het ‘officiéle’ panel. Dit bestaat uit een jergnimam, een moslima uit de Slotervaartse
jongerenraad en een Marokkaanse man die advisbyyitA€B Kenniscentrum. Terwijl twee
van de drie panelleden de genoemde vraag bevestgmtwoorden, geeft het derde
panellid aan dat er nog geen traditie is van aftyadid. Persoonlijk vind het Marokkaanse
panellid dat er ruimte voor is en zou moeten ijat is een punt waarmee moslims in de
praktijk moeten leren om te gaan. Verder merkbhigat de islam een
gemeenschapsgodsdienst is, die minder individualedvrijheid toelaat binnen het geloof.
Een groot deel van het publiek onderschrijft demestateringen. Een islamitische deelnemer
vindt dat er wel degelijk een traditie is van algdieid, je hoeft maar naar Amsterdam te
kijken. De meeste deelnemers zijn het erover eansrcbinnen de Islam wel degelijk ruimte
is voor afvalligheid. Het is echter niet nodig det veel bombarie naar anderen te
communiceren, zoals bijvoorbeeld Eshan Jami dat doe

Volgens een andere deelnemer bestaat er echtbiadéh (overlevering) die de doodstraf
voor afvalligheid rechtvaardigt. Die hadith kan Z aanwijzen. De jonge imam krijgt niet de
gelegenheid om hierop inhoudelijk te reageren; hvamdt verzocht om de discussie niet te
theologisch te maken. Achteraf blijken veel deeleendaarin teleurgesteld te zijn. Zij
hadden de theologische discussie wel graag wilkemen. Kennelijk verschillen de meningen
over de ruimte voor afvalligheid binnen de islane Rerschillen hadden ze graag beter
belicht willen zien.

Het merendeel van het publiek deelt de visie vapatelleden, dat er in de islam een grote
individuele keuzevrijheid bestaat, waardoor afghiéid en homoseksualiteit gewoon zijn
toegestaan. Men vindt het jammer, dat deze vistkeimedia niet goed naar voren komt. Een
joodse deelnemer stelt ‘Een Ander Islam Geluid’'rvé@e deelnemers brengen naar voren dat
hun liberale visie geen gemeengoed is onder moshfaa vraagt zich dan ook af wat ‘de
islam’ eigenlijk inhoudt. Christenen kunnen toctkaiet spreken over ‘De kerk zegt?’ De
meer autochtone deelnemers constateren dat ediveetiteit is binnen de islam. Een
christelijke deelnemer vertelt dat veel van zijnsiimavrienden niet aan de ramadan doen,
maar dat aan elkaar niet durven te vertellen. 2akisveel deelnemers in hun vermoeden dat
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de groepsdruk onder moslims groot is. Een deelngatate discussie over de ruimte binnen
de islam samen met de constatering dat ‘het spgswetd tussen verlichte islamieten en
traditionele islamieten niet voldoende is benoemd.’

De laatste vraag is die naar manieren om het wevieno tussen moslims en niet-moslims te
vergroten. Afstappen van het onderscheid, en meésdebben over brede thema’s als
veiligheid, is een mening die breed wordt gedra@&i.geldt ook voor de suggesties om
vriendschappen te sluiten, onderlinge contactestiteuleren en open te zijn naar de ander en
je in hem te verdiepen.

2.3 Religie in opvoeding en onderwijs

2.3.1 Inleiding

De centrale vraag van deze bijeenkomst in de anahet Comenius Lyceum: botsen
religieuze waarden met opvoeding en onderwijs?rRglgke onderwerpen zijn religieuze
voorschriften, religieuze kleding, opvoedadviesrbiigieuze vragen en de botsing van de
waarden van de docenten met die van de leerlingen.

Rector Berend Meijer van het lyceum zwengelt deudisie aan ten overstaan van een kring
van leerlingen, docenten en deskundigen. Hij vieower een brief die op een gegeven
moment naar de ouders is gegaan met de mededelihgpaalde zaken niet worden
getolereerd. Het ging daarbij om lectuur met eleie®rmnan vrouwenonderdrukking en om
intolerant gedrag tegenover medemoslims die ziehaan de ramadan hielden. Een aantal
leerlingenwas zeer boos over de brief en voelde zich gedisteierd. Daarop heeft de rector
lang met hen gesproken, wat het vertrouwen vaeelingen in hem weer enigszins heeft
hersteld. Kortom, vertelt de rector, het helpt oet de leerlingen over dit soort onderwerpen
te praten. In lessen levensbeschouwing die hijegafe Meijer het lesboek opzij en voerde
met de leerlingen een open gesprek over het géleofler signaleert de rector een
spanningsveld tussen de doelstellingen van de s@himancipatie, tolerantie, participatie en
integratie) en de alledaagse praktijk. De schodkiplek bij uitstek om daarvoor een
oplossing te vinden. De rector werkt daarbij greagien met de ouders. Opvoeden in
waarden en normen staat centraal. Die geeft dereggmeratie aan de leerlingen mee, zowel
thuis als op school.

2.3.2 Een debat met panel en publiek over casuistiek

Het panel is zeer divers samengesteld, zowel viaothione als allochtone afkomst, en
bestaat uit leerlingen, studenten, docenten, ondkezs en een therapeut. Panel en publiek
krijgen casuistiek voorgelegd waarover felle dise@sontstaan.

In de ‘ramadancasus’ worden leerlingen die niet dus aan de ramadan aangesproken
door klasgenoten die dat wel doen. Klasgenoten iaedel in het vooruitzicht gesteld
wanneer zij zich niet aan bepaalde regels houden.

Niet alleen binnen het panel, maar ook binnen bbtigk worden verschillende
probleemdefinities over deze casus gehanteerd €nak verschillende
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oplossingsrichtingen. Aan de ene kant wordt gedaahtonwetendheid bij de leerlingen. Met
als oplossing scholing van de leerlingen in de rasr®n waarden van hun eigen religie.
Anderzijds denkt men aan intolerantie en wordterahet leerlingen en ouders als oplossing
bepleit. Een jonge imam uit Slotervaart geeft aanhil naar aanleiding van dit geval de
ouders in zijn vrijdagspreek op hun verantwoorébkjd heeft aangesproken.

In de ‘kringcasus’, die zich op een openbare basissl voordoet, merken de leerkrachten
dat religie bij de leerlingen een grote rol spe&inderen van 4-7 jaar spreken over halal en
haram, over religieuze voorschriften als het verbpdaanraking van meisjes en willen het in
de kring steeds vaker over religie hebben.

Ook hier verschillende probleemdefinities en oplogsn bij zowel panel als publiek.

Volgens een groot aantal mensen is hier religieatddmoot van de identiteit van deze
kinderen en hun ouders. Maar hoe daarmee om t& ddaet je je als school aanpassen aan
de veranderende leerlingenpopulatie en de leefd@eai het kind? En hoe dan? Daarover
verschillen de meningen. De uitspraak van een isiseche deelnemer, dat islamitisch
gevormde godsdienstleerkrachten noodzakelijk jdf tot felle reacties van panel en
publiek. Niet-moslims zouden volgens deze man rearitreligieuze discussie kunnen voeren
met moslimleerlingen. Een andere groep vindt datadgassing het beste kan plaatsvinden
op een openbare school, omdat daar alle religiearoeld kunnen worden. Een derde visie in
het ‘aanpassingsdebat’ luidt dat geloofsondertichishoort in het gebedshuis, maar dat er op
school wel aan geloofsbeschouwing van de (versctu#) religies kan worden gedaan. Een
heel andere groep mensen, met uiteenlopende acridrgn religie, verwerpt de
‘aanpassingsoplossing.” Hun opvatting is dat religglemaal niet thuishoort op school maar
uitsluitend in de privé-sfeer. Rector Meijer bgdtrdat hij niet met moslimkinderen over
religie zou kunnen praten.

In de ‘handgeefcasus’ weigert een leerling na deewakantie opeens zijn vrouwelijke
mentor een hand te geven. Tegelijk vroeg hij deonem het volgend schooljaar zijn mentor
te blijven.

Puberaal gedrag? De meesten vinden van wel. Hat dalht vooral over de vraag hoe er mee
om te gaan. Praten met de betreffende leerling mjrekeuze om geen hand te geven, en
tegelijk zijn keuze accepteren, is de algemenettipgaEen leraar merkt op dat de jongen
ook op een andere manier kan groeten. Er is oola®gjkende (seculiere) mening: een
deelnemer vindt dat het weigeren van een handzaretar geaccepteerd en gerespecteerd
moet worden. We leven immers in een maatschapg@jiwaen hand geven de norm is. En je
wilt een leerling zo goed mogelijk voorbereidentjpoorbeeld de arbeidsmarkt.

De laatste casus is aanleiding tot een discusgelmt thema van de avond. Had het niet veel
meer over religie in het algemeen moeten gaarelatie tot opvoeding en onderwijs? En ook
over niet-religieuze opvattingen daarin? Een aant&isen, van verschillende achtergrond,
vindt dat in het debat de islam te centraal st@®meerwaarde van de religieus-seculiere
kringbijeenkomsten ligt in hun ogen juist daariat droblemen niet per se religieus benaderd
hoeven te worden.
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2.4 Variéteit onder moslima’s

2.4.1 Inleiding

Het thema voor de vierde bijeenkomst van de ralgjgeculiere kring is er gekomen door een
roep om moslima’s ‘op het podium’ en een gesprekdn moslims waarin zij de diversiteit
binnen de islam laten zien. Hoe divers zijn moskneggenlijk? Het lijkt duidelijk dat ‘de
moslima’ niet bestaat. Het panel bestaat dan aokrauwen die op uiteenlopende manieren
hun religie beleven: geboren en bekeerde moslinvas.liberaal tot conservatief, gesluierd
en ongesluierd.

Stadsdeelvoorzitter Marcouch leidt het debat inrdeer eens te benadrukken dat de
verschillen besproken moeten worden. Hij hooptep ®evige discussie die de diversiteit
onder moslims blootlegt. Respect moet je doenjnszotto. Je moet het niet alleen vragen,
maar ook geven. Met andere woorden, als je reseletngt voor je hoofddoek moet je ook
respect opbrengen voor degenen die geen hoofddagkrd Geloof mag vrijheden van
anderen nooit beperken. Tegelijk dient de vrijhead godsdienst gerespecteerd te worden,
ook orthodoxe vormen ervan.

2.4.2 In gesprek met de panelleden

Het zeskoppige panel is divers samengesteld: valestnd of werkzaam in de media, tot
betrokken bij vrouwenorganisaties of beleidsmakerdiscussie spitst zich toe op zes
thema’s.

Sociale druk

Ondervinden moslima’s sociale druk van hun medeimgsbm bepaalde dingen te doen of na
te laten? De meningen binnen het panel zijn vedd&s een heeft geen last van die druk, de
ander ervaart hem wel. De druk komt niet altijdwiade moslimgemeenschap, maar vooral
vanuit de Nederlandse samenleving, merkt een pdrmgll De ogenschijnlijke onderdrukking
van de vrouw binnen de islam lijkt als symbool @reen aangegrepen om de aanval in te
zetten op de islam. Er zijn zeker misstanden birdeemoslimgemeenschap, en daarover
moet eerlijk worden gediscussieerd. De emancipatiglt echter stilgelegd door de witte
vrouwen, en vooral ook door Ayaan Hirsi Ali, aldeen panellid dat zichzelf als liberale
moslim omschrijft.

Ayaan Hirsi Ali

Haar naam roept zowel bij panel als publiek heftegecties op. Marcouch werpt op dat je niet
kunt ontkennen dat zij de positie van de islaniteserouw op de kaart heeft gezet. De manier
waarop is een tweede. Feit blijft dat het uiterseitjk is om je als vrouw te ontworstelen aan
vooringenomenheid van ouders en familie over jeagt relatie tot de islam. Een van de
panelleden geeft aan deze visie te delen, ma&iosteldat Ayaan vooral 6ver moslims sprak
en niet mét moslimvrouwen zelf. ‘Het is de toon déemuziek maakt.” De strijd werd
daardoor niet gezamenlijk gevoerd, er ontstonde® tampen. Vanuit het publiek komt de
nuancering dat ook witte vrouwen zich hebben gedtaan de werkwijze van Hirsi Ali. Het
panel onderschrijft deze nuance, maar benadrukdykedn en haar witte achterban voor een
contraproductief debat hebben gezorgd. Moslimvreugiagen ageren tegen Ayaan, en
hielden zich niet meer bezig met hun eigen ematiefp@ces. Een moslima brengt naar
voren dat Hirsi Ali vooral zichzelf op de agend&t@ezet en voor polarisatie heeft gezorgd.
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Liberalisme en radicalisering

Er komen vragen aan het panel vanuit het publiek.iBlamitische man vraagt om een
omschrijving van de liberale moslim. Een panekidtluit dat ze de leer van de islam niet
volledig naleeft. Zo weigert ze te trouwen, wooatatleen en heeft ze gestudeerd. Ze kan
zich erg kwaad maken wanneer ze daardoor voommastim wordt uitgemaakt. In haar ogen
moet er binnen de gemeenschap meer ruimte komeareeoceigen religieuze opvatting en
beleving.

Een Marokkaanse man werpt op dat de radicaliselimgich in Nederland voltrekt, hier is
ontstaan. Zelf heeft hij modern academisch ondsrgenoten in Marokko voordat hij
hierheen kwam. Hij vraagt zich af welke organisa@iehter de radicalisering zitten. Een
panellid deelt de visie dat de radicalisering viggee bodem is. Ze denkt echter dat je deze
niet moet zoeken in organisaties, maar in het gktaipolitieke klimaat. Ayaan Hirsi Ali
heeft volgens deze vrouw bijgedragen aan de raskcalg en orthodoxie onder jongeren.

Hoofddoekjes en ‘vitrage’

Een van de mannelijke deelnemers wil graag weterama het voor enkele panelleden
essentieel is om een hoofddoek te dragen. Vanupdrel komt naar voren dat zowel het
afdoen van de hoofddoek als het niet dragen eraarrékenen op negatieve reacties van
moslims. Een van de panelleden legt vervolgendaiize een hoofddoek draagt, omdat ze
zichzelf ziet als een dienaar van God. De hoofddeekderdeel van haar identiteit. De
hoofddoekdraagsters in het panel merken op datrbgen ervan in elk geval in de Randstad
geen problemen oplevert. Wel komen bij anderen smusoordelen los, bijvoorbeeld de
gedachte dat de hoofddoek er is voor niet-ontwikierouwen. Natuurlijk zijn er ook
vrouwen die een hoofddoek dragen om mannen nietrieiding te brengen; een van de
panelleden noemt dat een verkeerde reden.

De ‘vitrage’, zoals een vrouw uit het publiek dgamb beschrijft, gaat verder dan de
hoofddoek. Er zijn vrouwen die ervoor kiezen ondiaKoran en de overleveringen dat
zouden aanbevelen. Een van de panelleden komamweak regelmatig vrouwen tegen die
een boerka dragen. Op het moment dat deze vrouwdtemdat er geen mannen in de buurt
zijn, m.a.w. dat het veilig is, gaat de boerka gemwaf.

Problemen binnen de gemeenschap en met de Nedszlaathenleving

Vanuit het panel komt een bevestigend antwoordeoprdag van een moslim uit het publiek:
ben je als moslima in de Nederlandse samenleviagr mdividuele keuzes hoog in het
vaandel staan, confronterend voor de eigen gemeap8d/olgens een panellid moet je
tegenwoordig zo’'n beetje een ‘superwoman’ zijn erstpande te houden in deze
maatschappij: werken, studeren, voor de kinderegero Je hebt nodig: lef, veerkracht,
vertrouwen in jezelf, geloof in je idealen en riafatingsvermogen. En ‘ontworsteling met
behoud van de eigen roots’, voegt een deelneemtesteNaast de eisen vanuit de
maatschappij is er het gespannen debat over de.iBlan moslima moet voortdurend
verantwoording afleggen binnen haar eigen gemeapstiaar hoofddoek is niet goed, haar
kleding is niet gepast, ze hoort niet met manneretgaderen, ze hoort niet op televisie.
Daarnaast moet ze zich continu verantwoorden tegerde Nederlandse samenleving over
de moeilijke keuzes die ze maakt. Op groepsnivedbén moslimvrouwen onderling respect
nodig en moeten ze solidair met elkaar zijn. SRxs@Mnja Meulenbelt vult aan dat het goed
is als moslimvrouwen onderling tijd met elkaar dwengen. Om te leren dat ze van elkaar
verschillen, maar ook voor elkaar op te komen.
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Aanraken en aangeraakt worden

Sommige moslimvrouwen worden liever niet aangeraatien door (haram) mannen en
spreken zelfs niet met hen. Een panellid kan ditif|en en geeft aan dat ze zelf wel een man
de hand schudt. Aangeraakt worden door een marm zéndiet prettig. Maar heeft het niet
aangeraakt willen worden per se met etniciteietijie te maken? Er blijken namelijk ook
autochtone vrouwen in de zaal te zijn die er za desken. De conclusie van het panel:
vrouwen- islamitisch of niet- die niet aangeraakieten gerespecteerd worden. Deze
opmerking oogst veel bijval.

2.4.3 Conclusie

De belangrijkste les van deze avond is volgensvaarde panelleden, respect voor elkaar.
Dat wil ze graag aan de overige panelleden meeg@fezen moslima nu drinkt, vrijt, vast of
een boerka draagt: respect voor elkaar is hebal@ngrijkst. Daarmee zijn we terug bij de
openingswoorden van de stadsdeelvoorzitter: respeet je doen. Respect moet je krijgen,
maar je moet ook respect hebben voor degene dexekduzes maakt dan jijzelf.

2.5 Kernwaarden van de samenleving

2.5.1 Inleiding

Deze avond vindt plaats op het veelbesproken IsisechiCollege Amsterdam (ICA).
Voornaamste vraag van de bijeenkomst: gaan deaefig waarden van de Nederlandse
samenleving samen met de kernwaarden van de Nedséaemocratie? Het ICA zelf
probeert, aldus rector Guijt, dagelijks met deliegen te praten en te denken over
kernwaarden. Dat gesprek is geintegreerd in hetdgltogramma. Er is volgens de rector op
z’n minst één kernwaarde die je moet delen: respect

Stadsdeelvoorzitter Marcouch vindt de discussievwaravond essentieel. Kernwaarden staan
volgens hem gelijk aan verworven vrijheden waangestreden is: vrijheid van godsdienst,
vrijheid van meningsuiting, vrijheid van sprekercetera. Deze vrijheden zijn echter
helemaal niet zo vanzelfsprekend. En als je aanifgeid van een ander komt, kom je ook
aan je eigen vrijheid. Als moslim heb je bijvoorlaeeok de vrijheid van de homoseksueel te
respecteren. En de vrijheid van godsdienst staatf Marcouch, op gespannen voet met het
verbieden van een hoofddoek in een bepaalde fuidtevrijheid impliceert immers het

recht om religieuze symbolen te dragen.

2.5.2 Inventarisatie kernwaarden

Voor een Iranese vrouw uit Arnhem is diversiteitogdangrijkste kernwaarde. Volgens een
mannelijke moslim, trouw bezoeker van de kringhijeemsten, is vrijheid de basis voor
diversiteit. Anderen beamen deze opvatting. Alskearden worden ook genoemd:
bescheidenheid, leergierigheid en nederigheid. Makr tolerantie. Een jonge moslima
vertelt over een ontmoeting met een transseksuatedie zij, ondanks haar geloof, als
Amsterdamse en als Nederlandse accepteerde edligdiean de moskee.

15



L]
A. G . AdV].eS Onderzoek & Advies

Ook worden genoemd: zelfacceptatie, waardigheithegustzijn en (het streven naar)
consensus. Gelijkheid en leven zonder vooroord&en.homoseksuele man noemt
‘regenboogsolidariteit’: de onderlinge solidaritedn bepaalde groepen. Hij heeft intussen
gemerkt dat veel moslims zijn geaardheid, andemshgaltijd dacht, gewoon accepteren.
Ondanks het verbod op homoseksualiteit binnenldmis

Op aangeven van de stadsdeelvoorzitter gaat hatlgens over twee conflicterende
kernwaarden: de vrijheid van meningsuiting en dgeid van godsdienst. Marcouch noemt
het voorbeeld van Wilders en de controversiéleldehjententoonstelling in Den Haag als
voorbeelden van zo’n conflict. En benoemt het vdrbp hoofddoeken bij de politie als
aantasting van de scheiding tussen kerk en steamBning wordt niet door het hele publiek
gedeeld. Als overheidsdienaar moet je je houderdaargels die gesteld worden, Kklinkt het.
Neutraliteit moet niet tot in het absurde wordeorgevoerd. De orthodox christelijke
deelnemer die dit stelt verduidelijkt dat het strewaar een neutrale staat fundamentalistische
proporties heeft aangenomen. Een andere deelnexygergert de plicht, of de vrijheid, om te
twijfelen. Met daarnaast humor als kernwaarde.

De fractievoorzitter van Slotervaart Leefbare TtadsSLT) vindt dat agenten, in hun
publieke functie, de Nederlandse wet dienen teecspen en niet een godsdienst. Een
moslima stelt daar tegenover dat je geloof oveetl jmmeedraagt, dus ook in de uitoefening
van je functie. Je kunt je geloof niet in een dsimppen en je moet je religieus kunnen uiten.
Wat betreft homoseksualiteit: haar godsdienst egitifiet, maar ze heeft er wel respect voor.
Verder moet je als moslim ook gewoon realistisgjvdah: met een boerka word je geen
receptioniste bij de Nederlandse Bank. Een pogeede (in burger) vindt dat een hoofddoek
bij de politie geen probleem mag zijn: je moet mietrden afgerekend op uiterlijkheden.

De laatste kernwaarde die wordt genoemd is ‘nigingttiseren.” Mensen dienen als individu
gezien te worden en niet als groep. De stadsdeelitt®o wil een discussie voeren die dieper
gaat dan voor of tegen. Het moet gaan over coefictde kernwaarden. Hij probeert dan ook
het debat op scherp te zetten met de bewering dslims een bedreiging zijn voor de
democratie. Daarmee roept hij echter geen reampest het publiek.

Op basis van de genoemde kernwaarden voeren dedesis vervolgens aan tafels
discussie. Na afloop worden de uitkomsten daarespioken. De aangedragen kernwaarden
en de uitkomsten van de tafeldiscussies getuiganvan een debat op het scherpst van de
snede. Het lijkt erop dat deelnemers geen conféae waarden met elkaar willen
bespreken, maar op zoek gaan naar de overeenkerkstigwaarden.

2.6 Slotbijeenkomst

2.6.1 Inleiding

Op 17 januari 2008 gaat de - wegens succes exjedasie - zesde kringbijeenkomst van
start. Deze laatste bijeenkomst, weer in het IGAdn vervolg op de vijfde bijeenkomst over
kernwaarden. Dit keer met prominente gasten als &eheffer, Job Cohen en Nahed Salem.
Stadsdeelvoorzitter Marcouch legt nog eens uitittde bijeenkomsten wordt gestreefd
naar de trots van moslims op hun eigen identiaarnaast kunnen de kringbijeenkomsten
moslims leren hoe je met anderen, c.q. andersddekemoet omgaan. De boodschap uit de
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vorige bijeenkomst is volgens Marcouch: je komt aieeen op voor de kernwaarden die voor
jezelf belangrijk zijn. Je staat ook voor de keravagen die voor iemand anders belangrijk
zijn, op het moment dat die worden aangetast.

2.6.2 Terugblik op vijf kringbijeenkomsten

De heer Molewijk van SLT, aanwezig bij alle bijeenksten, voert als eerst het woord en
blikt kritisch terug op alle bijeenkomsten. Hij moeo.a. de ingelaste discussie over respect
tijdens de tweede bijeenkomst. Die toonde volgeam han dat respect een inhoudsloos
woord is geworden. De heer Molewijk poneert ddlistgldat dit woord het debat meer zou
kunnen schaden dan Wilders ooit zal kunnen doep.mét nadruk respect voor ieders
opvatting vraagt, probeert er gewoonlijk voor tegem dat belangrijke geschilpunten
onbesproken blijven.

De inleiding van de rector van het Comenius Collegeft op Molewijk veel indruk gemaakt.
Zo vertelde de rector over een leerlinge die damsih de klas vol vuur verdedigde, terwijl ze
in een privé-gesprek toegaf bijna niets van hagareverhaal te geloven. Dat illustreerde voor
hem de sociale druk binnen de islamitische geméapsd®at laatste kwam volgens Molewijk
ook sterk naar voren op de bijeenkomst met de masdi, waaruit bleek dat men elkaar de
maat neemt: met of zonder hoofddoek, vergaderemmarhen, een (te) liberale interpretatie
van de islam. De dames krijgen hier binnen de gesatmap veel kritiek over te verduren.
Kritisch, is hij over hun gedeelde afkeer voor H&B. Zijns inziens is haar vertrek, een groot
verlies voor Nederland.

Tijdens de vijfde bijeenkomst, is getracht kernvdaarte inventariseren. Juist de klassieke
kernwaarden als tolerantie, solidariteit, gelijichissen man en vrouw, en vrijheid van
meningsuiting en kunstzinnige expressie, zijn vexl@emd maar naar zijn mening
onvoldoende inhoudelijk besproken. Meer persooalijgrnwaarden zoals bescheidenheid,
leergierigheid en de plicht tot twijfelen, daareyge wel. De heer Molewijk vond dat jammer,
omdat er zijns inziens een botsing der wereldbasehmmen dreigt, wat hij illustreert aan de
kernwaarde ‘vrijheid van vrijzinnige expressie’ &mcasus van het Haagse
Gemeentemuseum.

2.6.3 In gesprek met de burgemeester

Rachid Jamari, veelvuldig kringbezoeker, blikt teap de tweede bijeenkomst over ‘religie
in het openbare leven’ en deelt zijn analyses megdmeester Job Cohen. Hij signaleert dat
voor de meeste bezoekers respect boven de vrifagigneningsuiting verheven wordt.
Daarnaast merkt hij op dat de deelnemers tolerargen van anderen, maar die zelf niet
altijd tonen. Hij pleit voor sociale netwerken omtionale, etnische en religieuze barrieres te
doorbreken. De vraag die hij tot slot aan de bugster zou willen stellen is hoe hij de
invloed van de islam in het Westen beschouwt?

Job Cohen voorziet in het Westen een vermengingledaslam met de westerse leefwijze.
Volgens hem is dat proces al gaande. Cohen denhkt diberale stromingen zijn en komen in
de islam, mede onder invloed van de westerse saniegl Hij spreekt tevens van
golfbewegingen. Kijk bijvoorbeeld naar de vrijhedn meningsuiting, en de vrijheid van
godsdienst. Door de hele geschiedenis worden ds@rssies over gevoerd.
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Cohen spreekt verder over de kenmerkende Amster@anassertief, niet op zijn mondje
gevallen en in het algemeen tolerant. Ondanks ake gnate van immigratie blijft dat
archetype bestaan: migranten kunnen ‘geinfecteartien met deze eigenschappen. Cohen
vindt dat de rol van religie belangrijker is gewendn het leven van veel Amsterdammers.
Tenslotte meldt hij dat vrijheid van meningsuitieg respect goed samen kunnen gaan.

2.6.4 Mohammed Cheppih in gesprek met Paul Scheffer

Scheffer heeft zich verbaasd over de uitspraakMagelaar over de joods-christelijk-
islamitische samenleving. Er zijn immers nog zowwlere stromingen in Nederland. Hij is
wel van mening dat de islam een onomkeerbaar @geNederland is geworden. Daarbij:
godsdienstvrijheid is niet alleen een recht ma&remn verplichting: de moslimgemeenschap
moet zich realiseren dat de westerse verhoudingéersa zijn inzake verschillende religies en
levensbeschouwingen en issues als afvalligheidef@atvraagt vervolgens aan Cheppih: wat
gaat de islam toevoegen aan de Nederlandse sanmgnm@orbij de eigen
geloofsgemeenschap? Als dat namelijk kan wordendsad, dan zal de integratie van de
islam in Nederland eerder zijn beslag krijgen, al@cheffer.

Cheppih vindt dat moslims een manier moeten viraiareen volwaardig moslim te zijn en
tegelijk een volwaardig burger van Nederland. Vdebijdrage van de islam aan de
Nederlandse samenleving wijst hij op het Cordobad@negende eeuw. Scheffer had een
meer actueel antwoord verwacht: wat kunnen moshn2§08 bijdragen? Cheppih constateert
een verschuiving in het denken over moslims bijefen. Beiden pleiten voor meer dialoog,
waarbij Scheffer binnen de moslimgemeenschap eemenverdeeldheid constateert.
Cheppih kijkt echter liever naar de overeenkombianen de gemeenschap.

Scheffer sluit het gesprek af met een opmerking @igders. Door voortdurend op hem te
reageren, gaat een fenomeen dat aan de rand é@baian steeds meer het midden ‘opvreten.’
Daarover zouden we het moeten hebben als samegplevin

2.6.5 In gesprek met Nahed Salem

Yeter Akin was panellid bij de vierde bijeenkomstig in het dagelijks leven
documentairemaakster en oprichtster van stichtiegiWaalde Gezichten. Nahed Salem
schreef onder meer het boek Allah Houdt Niet Vaowen. Akin vraagt aan Salem hoe ze
over de diversiteit onder moslima’s denkt. Salemkin@p dat moslima’s naar buiten toe de
indruk wekken dat er geen verschillen bestaankbDait door hun behoefte aan sociaal
conformisme. Ook willen ze daarmee naar buiteretesgezindheid suggereren. Dat maakt
ook dat seculiere, liberale en orthodoxe vrouweh zerenigen in dezelfde organisatie.
Volgens Akin benadrukken de media onvoldoende dersiiteit onder moslima’s. Salem
reageert met de opmerking dat vrouwen door hunrdddee benadering uitlokken. Salem
beschuldigt Akin impliciet enigszins van slachtoffedrag: de media zijn slechts een middel
om gebeurtenissen die plaatsvinden over te breagermet publiek

Dan komt het gesprek op eerwraak. Een cultureenieen, volgens Salem, al kun je niet
heen om de rol van de islam. Die schrijft het m@r, maar heeft eerwraak ook niet kunnen
uitroeien. Volgens Akin is eerwraak meer gerelatemn traditie dan aan religie. Salem wijst
erop dat de kans op eerwraak stijgt zodra de vialwheeft losgemaakt van haar omgeving.
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De mannen moeten volgens haar niet achterblijveopmerking zorgt voor veel applaus
van het publiek.

Vervolgens stapt Akin over op het vraagstuk vamaefddoek. Salem constateert dat op dat
gebied verschillende vormen van dwang bestaan. Elogaar ook anders over wordt
gedacht, is Salem van mening dat de hoofddoeknaedt voorgeschreven door de Koran.
Vrouwen met een hoofddoek hebben volgens haar égmareferentiekader: het religieuze.
Vrouwen zonder hoofddoek zouden er meerdere heldadem kan niet begrijpen dat iemand
dan toch, dag in dag uit, jaar in jaar uit, eenfddoek wil dragen. Volgens Nahed Salem ben
je dan ultra-orthodox. Deze opmerking zorgt eclarneen tweedeling in het publiek:
enerzijds applaus, maar anderzijds ook veel boeeger

2.6.6 In gesprek met Ahmed Marcouch

Veelvuldig kringbezoeker Chris Bouma heeft als infateur de vijfde bijeenkomst
samengevat. Het is hem opgevallen dat de stadsaeeiiter de vrijheid van moslims gelijk
heeft gesteld aan de vrijheid van homo’s. Tijdemwiffde bijeenkomst heeft hij zich dan ook
expliciet kenbaar gemaakt als homoseksueel: deaggdame sfeer bracht de informateur op
het idee van een ‘second coming out’, in het ICA.

Zijn specifieke vraag aan Marcouch luidt: hoe kunde uitkomsten van de
kringbijeenkomsten worden vertaald naar de dagaifiraktijk? Deze geeft aan dat het issue
van de vrijheid om te zijn wie je bent moet wordggepikt in de opvoeding en op scholen.

2.6.7 Zaaldiscussie

Op een vraag uit het publiek bevestigt CheppihP#ati Scheffer en hijzelf elkaar na hun
gesprek beter begrijpen. Hij verwijst naar een onalek, dat aantoonde dat 57% van de
scholieren vijandige denkbeelden heeft over densl@e meesten daarvan bleken helemaal
geen contact te hebben met moslims. Scheffer apeiirt adviseert Cheppih om niet te vaak
in zijn slachtofferrol te vervallen.

Naar aanleiding van een opmerking uit het publiefsiaat een discussie tussen Salem en
Cheppih over de betekenis van Wilders. Deze bediemimiljoen kiezers die voorheen niet
mochten zeggen wat ze dachten, aldus Salem. Chegggkert fel en betwijfelt of Wilders
een inhoudelijke bijdrage aan het debat levert. W&ahodig hebben, aldus Cheppih, zijn
geluiden die ons samenbrengen. Scheffer vult aaar jg moet het geluid van een miljoen
kiezers serieus nemen. Dat vindt ook Marcouch.

Cheppih brengt naar voren aan dat hij de uitkomeaendit soort debatten niet vertaald ziet
in de praktijk. De stadsdeelvoorzitter merkt op @iasoort debatten tamelijk nieuw zijn.
Daarna ontstaat een felle discussie tussen Cheppalem. Is de vrouw in de islam
geliikwaardig aan de man? Cheppih vindt van welei@atelt dat er misschien op geestelijk
niveau gelijkwaardigheid is, maar zeker niet opdustale, seksuele en psychische vlak.
Polygamie noemt ze als voorbeeld. En in de rechtzzm de getuigenissen van de vrouw
maar de helft waard van die van de man.

Scheffer beantwoordt de vraag van de voorzitterhetriandelijk Beraad Marokkanen, naar
zijn mening over positieve actie. De situatie vagranten in Nederland is niet te vergelijken
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met die van het grote historische onrecht in Angerde slavernij. Daarmee is positieve actie
in dat land gerechtvaardigd, in Nederland niet. Weit hij voor een debat over discriminatie
op de arbeidsmarkt. Daar moet alles ter sprake kowan het recht op gelijke behandeling
tot de hoge uitval van migranten bij de politiedetvraag waarom 60% van de Marokkaanse
en Turkse jongeren tussen de 21-30 jaar geen\stlifikatie heeft.

De stadsdeelvoorzitter sluit deze bijeenkomst afeggi toe dat het stadsdeel gaat nadenken
over een vervolg. De felle discussie tussen CheppiSalem van vanavond toont aan dat de
weg naar inhoudelijke, scherpe debatten nog lang is
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3 Samenstelling deelnemers

De idee achter de kringbijeenkomsten is dat mensenet allerlei religieuze en
levensbeschouwelijke achtergronden met elkaar in é@t gaan. In hoeverre is hiervan
ook daadwerkelijk sprake? Om een beter beeld te kjgen is tijdens de tweede
bijeenkomst ‘Religie in het openbare leven’ een engte onder de deelnemers
afgenomen. In dit hoofdstuk treft u de uitkomsten an van deze enquéte. Daarin komt
vrij uitgebreid de achtergrond van de verschillendedeelnemers aan bod. Niet alleen de
religieuze/levensbeschouwelijke achtergrond, maarok in welk stadsdeel de deelnemers
woonachtig zijn. Daarnaast politieke oorkeur, leeffd, opleiding, mate van eventuele
religiositeit en andere zaken.

De enquéte is door A.G. Advies bij de inloop vartwleede bijeenkomst uitgedeeld en voor
de start van het debat weer opgehaald. Alle kringbleers die voor aanvang van het debat
aanwezig waren, hebben een enquéte gekregen. Dmdie te laat binnenkwamen hebben
dus geen enquéte ingevuld. In totaal zijn er 741étes uitgedeeld en heeft A.G. Advies 56
ingevulde enquétes weer terug gekregen. Er is elusen-response van 17 deelnemers. Het
waren vooral de panelleden en organisatoren vamigigbijeenkomst, die de enquéte niet
hadden ingevuld. Bovendien kwamen een aantal marakwvoor aanvang van het
daadwerkelijke debat binnen en hadden dus geegegdieid om de enquéte in te vullen.

3.1 Demografische gegevens

Er is sprake van een ongelijke verhouding tussemeraen vrouwen. Het aandeel mannen
op deze tweede bijeenkomst is 62,5% en het aandmelen slechts 37,5%. De doelstelling
van stadsdeel Slotervaart - om niet alleen Sloggtsa bewoners naar de bijeenkomst te
trekken, maar ook mensen uit andere stadsdelealtsvan buiten Amsterdam — lijkt te zijn
behaald. Een groot deel van de deelnemers (41,Hji)ib Stadsdeel Slotervaart te wonen.
Een bijna even groot deel (37,5%) is in een an@elssieel woonachtig. Tot slot komt 21,4%
van de deelnemers van buiten Amsterdam.

De leeftijd van de deelnemers correspondeert netredig met de verschillende
leeftijdscategorieén. Een kwart van de deelnemeet leen leeftijd tussen de 45-54 jaar. Een
andere kwart valt in de leeftijdscategorie 55-G& j®e jeugdige deelnemers zijn dus nogal
ondervertegenwoordigd. Slechts iets meer dan esle dan de deelnemers kan worden
ingedeeld in de verschillende leeftijdscategoriedm 15 tot en met 44 jaar. De precieze
indeling vindt u terug in het onderstaande histogra
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Tijdens de allerlaatste bijeenkomst werd gezegdjdaien de spelregels van het debat, het
zogenaamde ‘marcouchiaans debatteren’ (zie hodfdstoor toelichting), er bij de
kringbijeenkomsten geen sprake was van de ‘linksk’kMaar gezien de politieke
voorkeuren van de deelnemers blijkt dat wel hebyeddij de vraag op welke partij de
deelnemers zouden stemmen bij de volgende verkjeajrkwam naar voren dat meer dan
driekwart van de deelnemers een linkse (SP, Grodslof PvdA) politieke voorkeur heeft.
Bijna de helft van deelnemers zou bij de volgenel&kiezingen op de PvdA stemmen. De
overige deelnemers zijn verdeeld over het CDA, €enUnie, D66 en de VVD. Niemand
zou op de partij van Geert Wilders — de PVV — stemnDit is opvallend aangezien zijn
partij in de peiling op een fiks aantal stemmen keltenen. Wel had een van de deelnemers
bij ‘anders, namelijk’ de partij van Rita Verdonkr¢ts op Nederland) genoemd.
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Op basis van de vraag over opleidingsniveau ortettdbeeld dat vooral ‘linkse
intellectuelen’ hebben deelgenomen aan de bijeeskduit de antwoorden op de vraag naar
de hoogst genoten opleiding blijkt dat ongeveegldvart van de deelnemers geclassificeerd
kan worden als hoog opgeleid (afgeronde academadHBO-opleiding).
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Op het gebied van nationaliteit en etniciteit lilglat de overgrote meerderheid (68,5%) in
Nederland geboren is. Bijna een kwart (22,2%) v@deklnemers zijn eerste generatie

Marokkanen: zij zijn allen in Marokko geboren. 3iexdrie deelnemers blijken in Suriname

geboren te zijn en twee in Turkije. De meeste darbrs (71%) blijken echter wel de
Nederlandse nationaliteit te bezitten. Een kwant da deelnemers heeft een dubbele

nationaliteit. De beleving van identiteit blijktatiper se een afgeleide te zijn van etniciteit of

nationaliteit. Zo kruiste 27,3% van de deelnem@rsl® vraag ‘Wat voelt u zich het meest?’

het hokje van ‘anders, namelijk’ aan. Hierna gadere deelnemers aan zich wereldburger of

Europeaan te voelen.
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3.2 De multiculturele samenleving

Naast demografische kenmerken van de deelnemgrsiezdeelnemers ook bevraagd op het

terrein van de multiculturele samenleving. De eevsaag die in de enquéte hierover
terugkwam, luidde ‘heeft u hoofdzakelijk vrienddahuw eigen etnische groep of uit andere
etnische groepen?’ De meeste deelnemers hebbewnlenait andere etnische groepen.

Slechts 7,4% van de deelnemers heeft echt helegeaalvrienden uit de andere etnische
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groepen. Toch heeft een zeer groot deel (40,7%yeateelnemers alleen vrienden uit de
eigen etnische groep. Desondanks heeft een ietsr gieel een gemixte vriendenkring, zoals
blijkt uit het onderstaande histogram.
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Aan de deelnemers is ook de volgende vraag vo@delln Amsterdam wonen veel
verschillende bevolkingsgroepen. Wat vindt u vama@@ier waarop mensen van
verschillende etnische-culturele achtergrondeneatketar omgaan?’ Bijna de helft van de
deelnemers (48,2%) heeft een matig beeld. Toch n88#% de beeldvorming goed. Een
enkeling (5,5%) vindt de beeldvorming slecht. Texyen de 1,8% die de beeldvorming van
de omgang zeer slecht vindt, staat 8,9% die delberhing juist zeer goed vindt.

60,0%

48,2%

50,0%

B heel goed

40,0% 35,7%
B goed

30,0% E matig

B slecht

20,0%
B heel goed

10,0%

0,0%

Beeldvorming omgang

Gevraagd naar de toon van het islamdebat ontsthtdreeen heel ander beeld. Precies
tweederde van de deelnemers typeert de toon atggtief. Slechts 3,7% van de deelnemers
vindt de toon van het debat te positief. De deekrsrgeven ook aan het islamdebat zeer
actief te volgen. Meer dan tweederde (69%) vanadngmers geeft te kennen het islamdebat
vaak of op regelmatige basis te volgen. lets maaradn kwart van de deelnemers (27%) zegt
het debat soms of af en toe te volgen. Slechts&éfi gan het islamdebat helemaal niet te
volgen. Een ongeveer even grote groep (67,9%) Welgtebat niet alleen, maar doet er ook
actief aan mee. Ze hebben het afgelopen jaar (266&)dere andere bijeenkomsten bezocht
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die betrekking hadden op het integratie-/islamddle& meer dan een vijfde van de
deelnemers (21,4%) had het afgelopen jaar helegeaal debat met deze thematiek
bijgewoond. De overige deelnemers (10,7%) hadderkeer eerder dat jaar het debat
bijgewoond.
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3.3 Kringbijeenkomsten

Het doel van Stadsdeel Slotervaart was om een kangleelnemers op te bouwen die
meerdere malen naar de bijeenkomsten zouden kdmbkoeverre waren de deelnemers van
de eerste bijeenkomst ook daadwerkelijk naar dededijeenkomsten gekomen? En,
hoeveel van deze mensen hadden de intentie ondeaaigende bijeenkomst te komen? Uit
de enquéte is gebleken dat slechts 28,6% van dieetieers die op 11 oktober 2007 aanwezig
waren, ook naar de kringbijeenkomst van 27 septe2@@/ zijn geweest. De overgrote
meerderheid (71,4%) woonde op 11 oktober 2007 idglijeenkomst voor het eerst bij. Wel
had een groot deel van de deelnemers de intentigaamde vervolgbijeenkomsten te komen.
Maar liefst 58,9% van de deelnemers heeft aangegeaar alle drie vervolgbijeenkomsten
te zullen gaan: Religie in opvoeding en onderwigriéteit onder moslima’s en Kernwaarden
van de samenleving. Op dat moment bestond deeesiggeculiere kring nog uit een reeks
van vijf bijeenkomsten en was de slotbijeenkomst & januari 2008 nog niet ingepland.
Zoals blijkt uit het histogram op de volgende pagnad slechts 7,1% van de deelnemers niet
de intentie om vaker een kringbijeenkomst bij tenerm

25



L]
A. G . AdV].eS Onderzoek & Advies

70,0%

58,9%

60,0%
M ] a, alle drie de
bijeenkomsten

50,0%

B Ja, namelijk de volgende
bijeenkomsten

40,0%

30,0% Nee, ga naar geen van de

volgende bijeenkomsten

20,0%
B Weet niet

10,0%

0,0%

Intentie om naar de volgende bijeenkomsten te
komen

Het merendeel (80%) van de deelnemers blijkt vaitbaraan een maatschappelijke
(zelf)organisatie. 51% van deze mensen was ookitvdeunaatschappelijke organisatie naar
de bijeenkomst gekomen. Het gaat om uiteenlopergBntsaties: van grote
welzijnsorganisaties in het stadsdeel tot zelfoigaties als de Marokkaanse buurtvaders.

3.4 Visie op het thema van de avond: afvalligheid

Het hoofdthema van de kringbijeenkomst op 11 oktolses ‘Religie in het openbare leven:
letter of geest?’ Een van de onderwerpen die valgenuitnodiging aan bod zou komen, was
het thema afvalligheid. A.G. Advies heeft daarorked® vragen en stellingen met betrekking
tot dit onderwerp aan de deelnemers voorgelegan®gngen over de betekenis van
afvalligheid liepen uiteen. Van het niet meer ind®dlah geloven, tot het geloof niet meer
praktiseren, tot de opvatting dat een afvalligearnthis die openlijk zegt zijn geloof niet meer
te praktiseren. Geen enkele deelnemer was van mdaireen afvallige iemand is die het
geloof beledigt (zie ook het histogram op de votigehladzijde).

Aan alle deelnemers zijn ook zes stellingen ovealdgheid voorgelegd. Per stelling konden
ze aangeven of ze het (helemaal) eens, (helemaadhs waren met de stelling of er neutraal
(niet eens/niet oneens) tegenover stonden. Wiegaeh mening kon vormen, kon ook voor
‘weet niet’ opteren. De eerste stelling luiddevikd afvalligheid een persoonlijke keuze’.
Een beduidende meerderheid van 81,5% was hetdeemzee eens. Nog eens 7,4% was het
ermee eens. Slechts 5,6% was het er helemaal eaeeeans. Tot slot had 3,7% van de
deelnemers een neutraal standpunt bij deze stelirig9% had helemaal geen mening.
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5,0% .
¥ Geen mening

0,0%
Afvalligheid

Op de stelling ‘ik keur afvalligheid af’, antwoorel®8,0% van de deelnemers dat ze het daar
helemaal mee oneens waren. Nog eens 8,0% gaftniad eens. Een achtste van de
deelnemers antwoordde neutraal. Daarbij kon 6,0&nteal geen antwoord geven op de
vraag. Een klein percentage van de deelnemers&eidvdlligheid af: 4,0% was het helemaal
eens met de stelling en 2,0% eens.

Op de stelling ‘een afvallige probeer ik met woardan zijn/haar ongelijk te overtuigen’
antwoordde 8,5% van de deelnemers ‘helemaal eans@ eens 4,3% ‘eens’. De
meerderheid was het echter oneens met de steliihg% helemaal oneens en 8,5% oneens).
Nog eens 14,9% had een neutraal antwoord en 6,4%rgening.

Een ongeveer gelijk beeld ontstaat bij de stefiingoe mijn uiterste best om een afvallige

tot inkeer te brengen’. De overgrote meerderheisl et namelijk zeer oneens (68,1 %) of
oneens (2,1%) met deze stelling. Een klein pergendaet echter wel zijn uiterste best om
een afvallige tot inkeer te brengen: 2,1% was k&trhaal eens met de stelling en 6,4% eens.
Tot slot had 10,6% van de deelnemers een neuteaa@unt over deze stelling en eveneens
10,6% had geen mening.

Tot slot is de stelling ‘ik vind dat ik geweld tageen afvallige mag gebruiken’ aan de
deelnemers voorgelegd. Het zal de lezer niet verbdat bijna alle deelnemers (87,2%) het
hier volledig mee oneens waren. Een neutraal stantd@,1%) of helemaal geen standpunt
(6,4%) in deze kwestie waren ook opties. Toch vesd klein percentage (4,3%) van de
deelnemers dat ze geweld mogen gebruiken tegeafegliige. De gemiddelde lezer vindt

het misschien schokkend om te constateren datedmetvers in de zaal zaten— te midden van
‘afvalligen’- die vonden dat ze het recht haddewejd tegen deze mensen te gebruiken.
Toch wijkt dit niet af van het ‘normale’ patrooneielfde stelling is namelijk door Foquz
Etnomarketing in opdracht van Nova in het onderzbdningen moslims over afvalligheid’
(2007) voorgelegd aan 475 moslims. 6% van de respuen was het (helemaal) eens met de
stelling dat tegen een afvallige geweld gebruikgmarden. Hoewel het onderhavige
onderzoek qua representativiteit niet vergelijklhaablijkt hier in ieder geval dat zo'n
standpunt onder moslims wel vaker voorkomt.
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3.5 Religie en levensbeschouwing

Zoals aangegeven is de enquéte gehouden ondermmaeseerschillende religieuze of
levensbeschouwelijke achtergronden. Om te achtmhah welke religies en
levenschouwingen het ging, en in welke mate vagiositeit zijn verschillende vragen aan
de deelnemers voorgelegd.

Ten eerste de vraag of men zich verbonden voeldeemereligie. Precies driekwart van de
deelnemers antwoordde bevestigend. Bij een kwartieadeelnemers was dat niet het geval.
Deze deelnemers is vervolgens verzocht de overagen met betrekking tot religie over te
slaan en slechts antwoord te geven op de vraagajaach dan wel mee verbonden voelden.
Precies de helft van deze groep gaf aan zich vedrote voelen met het humanisme. Precies
een achtste (12,5%) gaf aan agnost te zijn en Bdazercentage kwalificeerde zichzelf als
ietsist. Bijna een vijfde (18,8%) van de deelnengarfsiets anders aan. Dit varieerde van
‘marxist’ tot meerdere opties die waren aangekruist

60,0%

50,0% B |k ben agnost

50,0%
B ik ben atheist
40,0%

ik ben humanist

30,0% B ik ben secularist
20,0% 18,8% ik ben ietsist
12,5% 12,5% ik ben nog zoekende
10,0% . a Anders, namelijk
0,0% 0,0%
0,0%
lk ben............

Zoals aangegeven voelde driekwart van de deelneridrsvel verbonden met een religie.
Deze groep werd gevraagd om welke religie het dgénga de helft (47,6% van de
deelnemers) voelde zich verbonden met de islamaBdar groot deel (35,7%) van de
deelnemers voelde zich verbonden met het christanbe islam en het christendom waren
dus de dominante religies. Zoals blijkt uit hettdggam op de volgende pagina voelde 9,5%
zich verbonden met het Jodendom en 2,4% met hetidbgame.
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B Hindoeisme
15,0%

9,5% H New age

10,0% Anders

5,0%
0,0% 0,0%

0,0%

Religieuze achtergrond

Verbondenheid met religie hoeft niet te betekerstmuken ook praktiserend is. De mate van
religiositeit is daarom op verschillende manieraederzocht. Ten eerste met de vraag naar de
frequentie waarin men religieuze diensten (begrasem, huwelijken etc. uitgezonderd)
bijwoont. Op basis van de antwoorden ontstaat eensibeeld. Meer dan een kwart (26,2%)
woont een keer per week een religieuze diensEbijzelfde percentage van de deelnemers
doet dat minstens een keer per maand. Sommigeeteeta (4,8%) gaan iedere dag of meer
dan een keer per week naar een kerk of moskeesevodienst (7,1%). Weer andere
deelnemers gaan alleen op speciale heilige da@enog), zelden (14.3%) of nooit (4,8%).

B |edere dag

30,0%
26,2% 26,2%
B Meer dan een keer per week

25,0%

B Een keer per week

20,0%

B Minstens een keer per
maand

B Alleen op speciale heilige
dagen

B Zelden

15,0%

10,0%

5,0%

0,0% Nooit

Mate van bijwonen religieuze diensten

Als de mate van religiositeit gerelateerd is aamadée waarin wordt gebeden, ontstaat een
heel ander beeld. 40% geeft namelijk aan meer édarkéer per dag te bidden. Nog eens 20%
bidt iedere dag. Sommigen bidden niet iedere dagrmwel meer dan één keer per week
(10,0%) of één keer per week (5,0%). Tot slot bidsemmigen slechts op speciale heilige
dagen (2,5%), zelden (12,5%) of helemaal nooitQ%), Er vanuit gaande dat een ‘afvallige’
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iemand is die zijn geloof niet praktiseert, is thes zeer waarschijnlijk dat er een aantal
‘afvalligen’ in de zaal zaten. Deze mensen hebb@ners wel aangegeven zich verbonden te
voelen met een religie.

45%

40,0%

40%
35%
30% B Meer dan één keer per dag
25% M |edere dag

B Meer dan één keer per week

20%

B Eén keer per week

15%
10,0% W Alleen op speciale heilige dagen
10%
W Zelden

5% .
Nooit

0%

Bidden

De opzet van de kringbijeenkomsten was dat zowarhatigden’ als ‘orthodoxen’ naar deze
bijeenkomsten kwamen. Met de vraag hoe men degeedchrift (Bijbel, Koran, Thora)
interpreteerde, is geprobeerd de mate van orthedexachterhalen. De religieuze deelnemers
zijn vier stellingen voorgelegd. Als we mensenwieden dat Gods woord letterlijk moet
worden opgevat als orthodox bestempelen, is 8%dearligieuze deelnemers orthodox te
noemen. De overgrote meerderheid (70%) is van mgedahde Heilige Schrift geinspireerd is
door God, maar vatbaar voor uitleg naar tijd emslaOverigens vindt bijna een kwart (22%)
van de deelnemers dat de Heilige Schrift slechiscelectie is van oude verhalen, mythen en
legendes.
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4 \Wat vonden de deelnemers?

Op 7 februari 2008 organiseerde A.G. Advies een eluatiebijeenkomst van de religieus-
seculiere kring in buurtcentrum Eigenwijks in Slotervaart. In dit hoofdstuk treft u de
opzet van deze bijeenkomst aan en een verslag vaa logelangrijkste uitkomsten van de
evaluatiebijeenkomst.

4.1 Opzet

De evaluatiebijeenkomst was bedoeld om met eeneigioep (circa 20 mensen) van
frequente kringbezoekers op de bijeenkomsten terbtikken en vooruit te kijken. Een
‘frequente kringbezoeker’ is iemand die de kringbijkomsten minimaal drie keer of vaker

de kringbijeenkomsten heeft bijgewoond. Uit prestifgten van de verschillende
bijeenkomsten kwam naar voren dat vooral autochtozenen, stadsdeelmedewerkers en een
aantal raadsleden de bijeenkomsten frequent hdapmwoond. Het aantal vrouwen dat de
kringbijeenkomsten meer dan drie keer hadden bipgewd en niet voor het stadsdeel werkte,
was opvallend laag. Ondanks deze gegevens is gegobben zo divers mogelijke
evaluatiebijeenkomst te organiseren. In de zingeslacht, leeftijd, etniciteit en
religie/levensbeschouwing.

Deelnemers zijn persoonlijk benaderd tijdens desta&ringbijeenkomst of achteraf per e-
mail. Uiteindelijk hadden iets meer dan twintig theeners bevestigd te zullen komen. Helaas
kreeg A.G. Advies op het laatste moment enkeleggfingen van een aantal vrouwen.
Vrouwen die juist de diversiteit tijdens de bijeentst zouden hebben bevorderd vanwege
hun leeftijd, religie/levensbeschouwing en/of eteit. De mensen die de
evaluatiebijeenkomst niet hebben kunnen bijwonendkn hun bijdrage aan de evaluatie
leveren door te reageren op het verslag van deavaijeenkomst. Aanvullingen van deze
deelnemers, zijn in het verslag verwerkt.

Bij de evaluatiebijeenkomst waren uiteindelijk zetien deelnemers aanwezig: twaalf
mannen en vijf virouwen met verschillende religieamdevensbeschouwelijke achtergronden.
Omdat de allereerste kringbijeenkomst ruim vier moa ervoor had plaatsgevonden, heeft
A.G. Advies - ter opfrissing van het geheugen vamléelnemers - van te voren een overzicht
rondgestuurd met alle kringbijeenkomsten. Met védimg van thema, onderwerp, locatie,
sprekers en gespreksleiding.

4.2 Introductie

We startten met een introductierondje waarin ieglemch voorstelde. Dat gaf ook inzicht in
de mate waarin deelnemers de kringbijeenkomstebdmebezocht en in de diversiteit op het
gebied van woonplaats. De doelgroep van de kriaghkomst bestond immers niet alleen uit
bewoners van Slotervaart, maar ook uit mensen ndeara stadsdelen en daarbuiten.

De aanwezige deelnemers bleken op zeer regelntais de kringbijeenkomsten te hebben
bezocht. Van de zeventien aanwezige deelnemerehebile deelnemers geen enkele

bijeenkomst gemist. Negen deelnemers hebben sleehtbijeenkomst gemist. Er waren vier
mensen die twee bijeenkomsten niet hebben kunpeori@n en tot slot nog twee mensen die
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naar drie van de zes bijeenkomsten zijn geweestbERngrijk punt dat al tijdens het rondje
naar voren kwam is dat een aantal mensen pasasgad de hoogte waren van het bestaan
van de kringbijeenkomsten. Als ze eerder van hetidlbe hadden geweten, waren ze zeker
naar de andere bijeenkomsten gekomen.

Van alle deelnemers aan de evaluatiebijeenkomstnenaer tien uit Slotervaart en verder een
aantal uit andere stadsdelen: Zuidoost (2x), Oud;Z&ps en Lommer, Oud-West en Osdorp.
Tot slot kwam één deelnemer van buiten Amsterdam.

4.3 De meest bijgebleven bijeenkomsten

ledere deelnemer had zo zijn eigen voorkeur voorbgeenkomst. Uit deze voorkeuren
ontstond wel een meer algemeen beeld over favdrigtenkomsten. Over de eerste twee
bijeenkomsten lieten de deelnemers zich eigenigkuit. Dat kwam doordat veel mensen
vooral de eerste bijeenkomst hadden gemist. Op enedlie er wel bij waren geweest hebben
deze bijeenkomsten de minste indruk gemaakt. Vatgalerde bijeenkomst, over religie in
onderwijs en opvoeding met de toespraak van denduteft veel indruk gemaakt.

Ook de vierde bijeenkomst over variéteit onder muesk was mensen bijgebleven. Vooral de
autochtone deelnemers vonden het prettig inzickiijgen in de diversiteit onder de
moslima’s. De openheid van deze moslima’s heetteddnemers getroffen. De derde en
vierde bijeenkomst werden door een deelnemer alsveeademing’ omschreven. De opzet
speelde hier een belangrijke rol: panelleden disteeet elkaar in discussie gingen, wat
basismateriaal bood voor een goede discussie mpthbek.

De vijfde bijeenkomst over kernwaarden van de sdewverg werd door deelnemers als
bijzonder prettig ervaren. Niet vanwege het themaar vanwege de opzet: de gelegenheid
om in een kleine kring met elkaar in gesprek teng&@eelnemers kregen de opdracht om met
hun kringgenoten aan tafel in gesprek te gaan dedeernwaarden van de samenleving.
Helaas konden de per tafel geformuleerde waardarmaplalleen gemeld worden; voor een
inhoudelijke plenaire bespreking ontbrak de tij@oval de mogelijkheid voor een eigen
inbreng in de discussie is als zeer prettig erved@nn tegenstelling tot de allerlaatste
bijeenkomst, die juist bestond uit veel ‘consungegrag’: de deelnemers konden vooral
luisteren naar het debat in plaats van er zelfamokdeel te nemen. Deze bijeenkomst werd
door de deelnemers dan ook als ‘zwaar’ betitelceri@ens spraken alle deelnemers wel hun
waardering uit voor de bekende gasten (Job CohanedSalem, Paul Scheffer) die op deze
avond aanwezig waren. Paul Scheffer maakte op eglnemer enorm veel indruk, omdat hij
zo scherp met Mohammed Cheppih in debat ging. Dipovorbeeld te vragen welke bijdrage
de moslims kunnen leveren aan de Nederlandse sawvranl

4.4 De toon van het debat

Doelstelling van het stadsdeel was om een schespassie te voeren over maatschappelijk
gevoelige thema’s. Daarom werd tijdens de laatsitgkijeenkomst de term ‘marcouchiaans
debatteren’ geintroduceerd. Er is echter maarweiglig, soms helemaal niet, op het scherpst
van de snede gediscussieerd. Hoe komt dat? Widemdmers soms niet op het scherpst van
de snede discussiéren? Deze vraag kregen de desthaan de evaluatiebijeenkomst
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voorgelegd. A.G. Advies veronderstelde dat menssel naar overeenkomsten zochten en
niet naar de verschillen met scherpe debattensMieek minder waar! Alle deelnemers
gaven aan behoefte te hebben aan een scherp delvattelden om verschillende redenen
het gevoel te hebben dat daar geen ruimte vooregwes. Als er kritische stellingen
werden geponeerd werd daar niet op gereageerd hebpubliek noch door de
gespreksleiding. Een deelnemer vond het buitengewpwallend dat er helemaal geen
reactie kwam toen de stadsdeelvoorzitter de praeode uitspraak deed dat moslims een
bedreiging vormen voor de vrijheid van meningsgitier kwam evenmin een reactie toen
een deelnemer in de pauze betoogde dat een reclttds zichzelf serieus neemt, radicale
moskeeén moet sluiten. Een deelnemer van Marokk&akemst meldde na afloop dat
eigenlijk alle moskeeén wegens hun radicale gedgolet gesloten zouden moeten worden.
Met andere woorden, aldus enkele deelnemers: ‘andeningen zijn niet in de microfoon
verwoord.’

Men vindt dat er vaak kansen zijn laten liggen ahoudelijk en op het scherpst van de snede
het debat te voeren. Zo viel de naam van een paudelt zichzelf, bij ‘variéteit onder
moslima’s’, omschreef als een liberale moslimahagl een uitgesproken mening, maar die
werd niet goed opgevangen door het publiek en dprgksleiding. Het algemene beeld is dat
andere, scherpere geluiden niet goed naar voremkwa

Hier zouden volgens de deelnemers verschillendeaien aan ten grondslag liggen:

- De grootte van de groep waardoor een goede inhigkeddiscussie niet altijd
mogelijk was.

- De sociale druk van de (moslim)gemeenschap.

- Een mogelijke taalbarriere.

- De autochtonen die ook erg terughoudend warene®dsherpe stellingen geponeerd
werden, dan was dat vooral van allochtone zijde.

- Het gebrek aan diversiteit. De deelnemers vonderataal welwillende en
gematigde mensen deelnamen aan de kringbijeenkomste

De deelnemers vonden wel dat de debatten van dgbieenkomsten al veel scherper
gevoerd werden dan menig ander debat in het verlede

Tot slot heeft een van de deelneemsters vijf dleutwor een betere dialoog aangedragen. Het
viel haar namelijk op dat veel mensen zomaar wideretijdens het debat, zonder een
constructieve bijdrage aan de discussie. Haar telassom deze sleutels aan het begin van de
avond als spelregels voor het debat te introduc&ervijf sleutels luiden als volgt:

- Wees nieuwsgierig.

- Luister actief en empatisch.

- Wees je bewust van verborgen aannames en proleetr dborkomen door open
vragen te stellen.

- Spreek alleen namens jezelf: niet generaliseraroeneen hele groep spreken,
spreken in termen van ‘ik denk’ en ‘ik voel'.

- Houd de dialoog en de besluitvorming gescheidest:tijdens de dialoog al
conclusies trekken.
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4.5 Naamgeving kringbijeenkomsten

Een punt wat tijdens de evaluatiebijeenkomst vddigwaar voren kwam, was de
naamgeving van de religieus-seculiere kring. Isteenstantie was de benaming de religieus-
humanistische-atheistische bijeenkomst. Na deeebijsienkomst is de naam veranderd in
religieus-seculiere kring. Niet iedereen was hiaregelukkig mee. De naam sluit namelijk
bepaalde dingen uit. Het deelt mensen in twee oat#h in: religieus of seculier. De
mogelijkheid om te geloven en tegelijkertijd voarsier van een seculiere staat te zijn, wordt
volgens sommige deelnemers nu uitgesloten. Ookldereen (orthodoxe) deelnemer niet blij
te zijn met de toelichtende tekst in de uitnodigimgEr stond in dat ‘evenwichtigen’ met
orthodoxen in gesprek gingen. Dit vatte hij opddsaanname dat orthodoxen niet
evenwichtig zouden zijn. Hij had liever gezien dajzinnigen in gesprek gingen met
orthodoxen. De aanwezigen werden het niet eensemrebetere naam. Interreligieuze
dialoog dekte in ieder geval de lading niet. Zaelele een deelnemer, een agnost, het juist
fijn te vinden dat hij door de benaming niet wertgjesloten van de discussie. Een deelnemer
stelde voor de debatten om te dopen tot ‘maatsehigqmpodebatten Slotervaart’ of ‘sociale
cohesie debatten Slotervaart'.

4.6 Effect van de kringbijeenkomsten

Het effect van de kringbijeenkomsten wordt zichtlada deelnemers daadwerkelijk anders
over andere bevolkingsgroepen en bepaalde theraais@dgnken. Dus: bij een verandering in
de attitudes van de deelnemers. Hebben de bijeestkardaartoe geleid bij deze frequente
kringbezoekers? De meeste deelnemers hadden giggeen vooroordelen over andere
bevolkingsgroepen. Ze hadden (publiekelijk) geandpunten die onverenigbaar zijn met de
rechtsstaat. In die zin hebben de kringbijeenkomis&an niet veranderd. Toch hebben veel
deelnemers heel wat aan de bijeenkomsten gehhdt bijzonder de autochtone deelnemers:
het was prettig om progressieve geluiden van madi@horen, zeker omdat in de media
regelmatig een zeer conservatief beeld van mosiiardt geschetst. Een homoseksuele
deelnemer vertelde dat de kringbijeenkomsten hemukterden om een ‘second coming out’
te doen. De woorden van de stadsdeelvoorzitter,imeslims die moeten opkomen voor de
vrijheid van homo’s, gaven de doorslag. De lagtsten had deze deelnemer zijn geaardheid
niet durven uiten richting moslims.

Verder hebben enkele deelnemers geconcludeerd Hatreen de islam twee
geloofsstromingen lijken te bestaan: de individumdieving en de groepsbeleving.
Deelnemers hebben vooral tijdens de bijeenkomstiét onder moslima’s’ nieuwe
inzichten opgedaan: dé moslim bestaat niet, enimas moeten als het ware dubbel
emanciperen; binnen de eigen kring, maar ook inulienwereld. Een proces dat veel
moslima’s als vermoeiend ervaren. Allochtone (nmilieelnemers zeiden van de
kringbijeenkomsten zelf niets nieuws over moslirhd@islam geleerd te hebben. Zij vonden
het wel interessant om te zien hoe (autochtondhedeers vooroordelen over moslims
hebben gewijzigd. Zij hadden de indruk dat autoeatdeelnemers niet op de hoogte waren
van de grote groep progressieve moslims. Een vaa dieelnemers vertelde dat hij was
gekomen uit ‘nieuwsgierigheid naar de ander.’ Tnglee evaluatiebijeenkomst hoorde hij dat
een aantal deelnemers zich verdiept hebben inata sn de Arabische taal. Hij vond het
jammer dat dit onderbelicht is gebleven tijdenkdlegbijeenkomsten.
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Tijdens de tweede bijeenkomst is geroepen dat mendschappen met elkaar moet aangaan
als vervolg op de kringbijeenkomsten. De laatsgeebkomst is regelmatig gevraagd hoe de
kringbijeenkomsten zich kunnen vertalen naar dktgpkaWat voor effect hebben de
kringbijeenkomsten op de context gehad? Heeft miemdschappen gesloten met andere
kringbezoekers? Hebben de frequente kringbezoekersteeds contact met elkaar? Hebben
deze deelnemers hun (positieve) ervaringen geaeetidrienden, collega’s, en familie?
Helaas blijkt dit allemaal in mindere mate het dekzawas wel een deelnemer die in zijn
omgeving regelmatig vertelt over de kringbijeenktensDeze man is erg actief in de wijk en
spreekt regelmatig buurtbewoners die zeer ongereaticdenken over moslims. Hij probeert
dat beeld te veranderen door te verwijzen naaridgldjeenkomsten. Door te vertellen dat
hij tijdens deze bijeenkomsten met allerlei moslmaeft gesproken die allen het geweld
afwijzen. En ook, dat volgens hem de overgrote oexbeid het gedrag van radicale moslims
volstrekt afkeurt. Twee andere deelnemers zeidénimwerksituatie profijt te hebben van de
kringbijeenkomsten.

Kortom, er is weinig duurzaam contact na afloop #darbijeenkomsten, maar veel deelnemers
hebben er wel wat aan gehad. Enkelen hebben sermdsdms e-mailcontact of schrijven via
MSN met mensen die ze tijdens de kringbijeenkomké&dben leren kennen. Concrete actie
op wijkniveau of stadsdeelniveau, waar MohammedoPitede laatste bijeenkomsten op
hamerde, is als gevolg van de kringbijeenkomstenmet ontstaan.

4.7 Diversiteit

Tijdens de laatste kringbijeenkomst kwam naar vai&nde religieus-seculiere
kringbijeenkomsten, geen onderdeel waren van diesé kerk’. Is dat echter wel zo? A.G.
Advies liet de uitslagen van de enquéte (gehoudererodeelnemers van de tweede
bijeenkomst), rondgaan. De verschillende histogramen diagrammen geven een goed
beeld van de diversiteit van de deelnemers: gesliditijd, politieke voorkeur, opleiding, en
mate van religiositeit kwamen door deze enquétehaaticht. Was men op basis van de
uitslagen en eigen indrukken te spreken over dersiteit van de deelnemers? Men vond dat
de diversiteit nog veel te wensen overliet. Vooyalde aspecten leeftijd (weinig jongeren,
vooral van het mannelijke geslacht), politieke e (meer dan driekwart van de
deelnemers had een linkse politieke voorkeur) deidipg (de overgrote meerderheid had
een academische of HBO-opleiding genoten). De csielvan de deelnemers aan de
evaluatiebijeenkomst was dan ook dat de ‘gewonevaarde straat’ schitterde door
afwezigheid. Ook verscheidenheid in de mate vagiositeit had beter gekund. Een
orthodoxe christelijke deelnemer gaf aan dat lgigrlijk de enige orthodoxe christen was. Hij
had regelmatig een oproep gedaan naar zijn acinterbeook naar de bijeenkomsten te
komen. Daar werd om onbekende reden geen gehogegawen.

De conclusie van alle deelnemers was dat de dieérsij een vervolg veel groter zou

moeten. Er is vooral behoefte aan meer jeugdigmee®rs en mensen die op de PVV, VVD
en Trots op Nederland stemmen. Ook wat meer dieg@rgua etniciteit is wenselijk. De
meeste deelnemers waren 6f Nederlanders van herkbdmesrste, tweede en derde generatie
Marokkaanse Nederlanders. De Turken ontbrakenipcikiDe deelnemers hadden geen
helder beeld over vergroting van de diversiteith Zan de deelnemers kwam met het idee om
niet alleen de zelforganisaties en migrantengroejitete nodigen, maar ze ook actief te
betrekken in de programmering.
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4.8 Vervolg

Alle deelnemers zouden graag deelnemen aan eeolgelaar bij veel van hen was
gedurende de kringbijeenkomsten onduidelijk gelslevat nu precies het doel was. A.G.
Advies lichtte daarom enkele zaken aan de deelreetoer A.G. Advies legde uit dat de
bijeenkomsten georganiseerd zijn in het kader \&rattieplan om radicalisering te
voorkomen. In het bijzonder in het kader van baleidatregel zeven van het actieplan. Een
beleidsmaatregel die alle bewoners van Slotervabliewoners betrekken bij het actieplan
in de vorm van dialoogdagen. Zo zijn de kringbijg@mnsten ontstaan: een activiteit voor alle
bewoners van Slotervaart, ongeacht religie of Islkeachouwing. Een ander doel, was een
debatten op het scherpst van de snede voeren @aschappelijk gevoelige thema’s. En tot
slot, ervoor zorgen dat verschillende bevolkingegem met elkaar in contact kwamen.

4.8.1 Thema's

Er kwam geen uitgebreid scala aan nieuwe themasvaen. De vaststelling van de thema’s
tijdens een eerste bijeenkomst vond men goedmeelten voortaan onder alle deelnemers
suggesties geinventariseerd worden. Men was het¢reeens dat vervolgbijeenkomsten
zouden moeten gaan over maatschappelijke vraagsiudk niet bij voorbaat over
theologische en religieuze thema’s. Daarnaast voddaneesten dat de islam een te
prominente rol heeft gespeeld in de discussieulik is religie belangrijk — ook in het
kader van de campagne om radicalisering te voorkoMaar je kunt dat aspect juist ook
goed belichten als je maatschappelijke vraagstukkesnijdt. Als je een divers publiek
uitnodigt krijgen de religieuze en levensbeschoylkeeleferentiekaders van deelnemers
alsnog hun plaats in de discussie, aldus de deelsem

Dit zou ook toegepast kunnen worden bij het vobkste enkele deelnemers om bij een
vervolg Mohammed Cheppih met Nahed Salem in deblatén gaan. Tijdens de zesde
bijeenkomst werd een einde aan dit debat gemaaldriband met de tijd. Een fel debat tussen
beiden over de verhouding tussen mannen en vroaaedus goed in een vervolg passen.
Ook mensen met een andere religie of levensbesdchguwuden dan een bijdrage kunnen
leveren, als panellid of als kringbezoeker.

Twee andere maatschappelijke thema’s die men ivemwolg besproken wil zien:
jeugdcriminaliteit en opvoeding en onderwijs. Hoktet laatste thema al tijJdens de derde
kringbijeenkomst aan de orde kwam, vonden de deeredat je alleen al over dit thema een
hele reeks zou kunnen organiseren. Tot slot gafameardat bij een vervolg de thema’s en
onderwerpen beter afgebakend moeten worden. Bijjeenkomst over kernwaarden van de
samenleving genoemd werd bijvoorbeeld verteld daedzowel over persoonlijke
kernwaarden ging, als over kernwaarden die te ma&dden met de grondwet. Daardoor
liepen twee discussies door elkaar.

4.8.2 Format

Wat betreft het format voor een vervolg, werd vestgld om het debat scherper te voeren,
maar ook om elkaar beter te leren kennen. Er zole toekomst altijd met een tafelschikking
gewerkt moeten worden. Die was er nu niet bij élienkomst. Zonder tafelschikking gaan
toch de bekende gezichten elkaar opzoeken, waltdesdeit aan de tafels niet bevordert.

36



Ao G . AdVieS Onderzoek & Advies

Verder is er de behoefte om bij een vervolg daakleligh met deelnemers in gesprek te gaan.
Dat gebeurde eigenlijk alleen bij de vijfde bijeenstl. ledere tafel kreeg toen namelijk de
opdracht met elkaar in discussie te gaan over elaligen kernwaarden. Toen moest je wel
met elkaar in gesprek en was de vrijblijvendheidasraf. Bij zo'n gespreksvorm is leiding

per tafel wel gewenst. Zorg dat er aan iedere tdrlvoorzitter zit die het gesprek leidt en
ook kan terugkoppelen naar de algemene discussiak lventueel een lid van een
maatschappelijke organisatie of religieuze orgai@saorzitter. Dat bevordert de diversiteit.

Om meer scherpte in het debat te brengen, zijrchidlende voorstellen gedaan. Een
columnist zou het debat scherp in kunnen leidendiBaussie zou volgens het format van ‘het
Lagerhuis’ kunnen plaatsvinden of als een forunm B=langrijke rol zien de deelnemers ook
voor de gespreksleiding. Die zou uit een duo kurbrestaan, om elkaar scherp te houden en
daarmee ook het debat. Verder is de algemene causeat een scherp debat vraagt om een
gespreksleid(st)er die inhoudelijk goed in de matean het thema zit.

1 En ook bij de eerste bijeenkomst, maar dezeikmmst hadden veel deelnemers niet bijgewoond.
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5 Reflectie op de doelstellingen

In hoofdstuk 1 zijn de doelstellingen geformuleerdlie het stadsdeel voor ogen had bij
het organiseren van de kringbijeenkomsten. Uit dezdoelstellingen zijn de volgende
deelvragen ontstaan:

- Welke stellingen nemen panelleden, deelnemers errsehillende religieuze en
levensbeschouwelijke groepen grosso modo in?

- Wordt het debat op het scherpst van de snede gevoér

- Uit wat voor type deelnemers bestaat de religieusesuliere kring (in termen van
leeftijd, geslacht, religie/levensbeschouwing, natnaliteit, woonplaats etc)?

- Welk effect hebben de kringbijeenkomsten zowel opaldeelnemers als de
omgeving gehad?

De meeste vragen zijn inmiddels in de andere hoaiflen beantwoord. Dit laatste hoofdstuk
biedt de lezer een kort overzicht en tevens edected op de doelstellingen. In het slot van
dit hoofdstuk zijn aanbevelingen geformuleerd oprebn vervolg (nog) beter de
doelstellingen te kunnen behalen.

5.1 Het marcouchiaanse debat

Een belangrijke doelstelling van de kringbijeenktansvas om de debatten op het scherpst
van de snede te voeren. Hiervoor is de term ‘mafta@ans debatteren’ geintroduceerd:

- Problemen nauwkeurig benoemen en analyseren, sé@atlauw op de maag ligt.

- Kwesties over religieuze en culturele tegensteimgiet verdoezelen.

- Mensen die deze kwesties aansnijden niet besclaumldign het stigmatiseren van
bevolkingsgroepen of het zaaien van verdeeldheid.

- Enten slotte niet mekkeren over andermans totetmebat.

Kan er op basis van deze vier punten worden gestatcer op het scherpst van de snede is
gediscussieerd? Per bijeenkomst zal deze vraag nadéen besproken.

5.1.1 De joods-christelijke-islamitische: fictie of feit?

De eerste bijeenkomst stond in het teken van di#sjobristelijke-islamitische traditie, gezien
er veel ophef was ontstaan n.a.v. de uitspraakniarster Vogelaar dat Nederland in de
toekomst kan spreken van een joods-christelijka@ngische traditie. Over dit punt ontstond
een discussie in de zin dat onze samenleving hellemet te typeren is als joods-christelijk
en al helemaal niet als joods-christelijk-islanttisBelangrijke aspecten uit de geschiedenis
zoals de Verlichting en ontkerkelijking zouden &rd typering ontbreken. Een onjuiste
typering of niet, men kan er niet omheen dat demsinet moskeeén, hoofddoeken etc. een
onderdeel is geworden van het Nederlandse strdditdamtom, men zou in de toekomst
zeker kunnen gaan spreken van een joods-chrigasjamitische traditie, aldus een panellid.

Ook de ‘stilte van de moslims’ was een punt vaculsie. De stadsdeelvoorzitter wierp de

stelling op dat moslim(s)(leiders) veel te weinanwzich lieten horen. Over de kwestie
afvalligheid bijvoorbeeld, maakt men niet genoegldlijk of ze dat nou wel of niet
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onderschrijven. Deze stelling kreeg bijval van ebhitende deelnemers. Zo was een
deelnemer die lid was van Een Ander Joods Gel@dwilde dat er snakkende behoefte was
aan het geluid van de welwillende moslims. Een $edleelnemer was het daar helemaal mee
eens. De diversiteit onder moslims blijft volgemsrhnu onderbelicht. Eshan Jami krijgt alle
ruimte om te roepen dat afvalligen gedood mogerdemmrmaar er zijn weinig tot geen
moslims die daar inhoudelijk op reageren.

5.1.2 Religie in het openbare leven: vrijheid van menuitgsg en afvalligheid

Tijdens de tweede bijeenkomst werd er een discusgler deelnemers ingelast over de
kernwaarden van de samenleving. Daarin kwam vetdilytlet woord respect voor. De

meeste mensen in de zaal waren van mening daictedpgoorkeur geniet boven de vrijheid
van meningsuiting. Panelleden en deelnemers distelaien, konden namelijk rekenen op
veel applaus. Hier kwam echter een kritische reaapti Zo was een Nederlandse deelnemer
van mening dat een onderdeel van respect ook atmepthoudt. Acceptatie, zo legde hij uit,
in de zin van elkaar op redelijke wijze, maar euest op beledigende wijze de waarheid
kunnen zeggen en vrij zijn om je mening te uiteaz®stelling lokte geen enkel applaus van
het publiek. De gespreksleiding pareerde de steflgifs door een compleet andere vraag aan
het panel te stellen.

Een wat fellere discussie werd uitgelokt over hetia afvalligheid. Zo werd door de jonge
imam uit Slotervaart gesteld dat er in de islaimtaiis voor afvalligheid. Een van de
(moslim)deelnemers was het daar op basis van ebthtfaverlevering) helemaal niet mee
eens. Hij kon zo de hadith aanwijzen waarin stoaitdogh afvalligheid de doodstraf stond. De
jonge imam kreeg echter niet de gelegenheid vagedpreksleiding om hier inhoudelijk op te
reageren, omdat hem werd verzocht de discussi¢heielogisch te maken. Velen hadden
achteraf echter te kennen gegeven, dat zij grahdexe (theologische) discussie gevoerd
hadden willen zien. Kennelijk verschillen namelii& meningen over wat de islam zegt over
afvalligheid. Die verschillen hadden zij graag Ioételicht willen zien.

Het thema afvalligheid ontlokte tussen islamitispheelleden onderling een discussie. Op de
stelling van de jonge imam dat er wel degelijk ngns voor afvalligheid in de islam,
reageerde een ander Marokkaans panellid dat datimen wel zo kon zijn, maar dat

moslims daar in de praktijk mee moeten leren omgaaudat er geen traditie is van
afvalligheid. Tevens poneerde hij de stelling datslam een gemeenschapsgodsdienst is. Dat
laat volgens hem minder ruimte voor individuele Zz&rijheid binnen het geloof. Met de
eerste stelling — dat de islam geen traditie vaalbgheid kent — was niet iedereen het eens.
Je hoeft maar naar Amsterdam te kilken om te wateer wel degelijk een traditie is van
afvalligheid, aldus een van de islamitische deekrsnVolgens hem praktiseren veel van de
moslims in Nederland hun geloof namelijk niet meergaan niet meer naar de moskee en
zijn het Arabisch niet machtig. Dat kon volgensealdeelnemer ook worden gezien als
afvalligheid.

Het antwoord van de imam - dat er wel degelijk teims voor individuele keuzevrijheid en

de islam een wereldwijde gemeenschappelijke godstlis - deed volgens enkele deelnemers
geen recht aan de variatie binnen de islam dieendijk wel degelijk is. Een van de
deelnemers verwoordde dit achteraf als volgt: $panningsveld tussen verlichte islamieten
en traditionele islamieten is niet voldoende bembé&m
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5.1.3 Religie in opvoeding en onderwijs: van flesjeswespet handweigeraars.

De meeste felle discussies werd gevoerd tijdersjdenkomst over religie in opvoeding en
onderwijs. Panel en publiek kregen casuistiek velegyl, waar soms heftige discussies over
ontstonden. Bijvoorbeeld over de casus dat eenb@perschool in Slotervaart merkt dat
religie een steeds grotere rol begint te spelemndwijel ouders als kinderen. De vraag aan het
panel en publiek was hoe een school daarmee ormmeten gaan. Er waren een aantal
panelleden die een trend signaleren dat religieheefdmoot van de identiteit van deze
jongeren (en ouders) vormt. Ze verschilden echaarnaening over hoe hiermee om te gaan.
Zo was er een groep die de mening was toegedaaedachool zich moet aanpassen aan de
veranderende leerlingpopulatie en dat je je aleaamoet aanpassen aan de leefwereld van
het kind. Er was echter geen overeenstemming am&dht aanpassen kan plaatsvinden en
wie dit het beste zou kunnen doen.

Binnen dit ‘aanpassingsdebat’ ontstonden nametigdsies, waarbij felle discussies
ontstonden tussen voorstanders van de openbasstiasol of juist de bijzondere school. Ten
eerste was er een groep die zei dat dat het besteroopenbare school kan, omdat daar alle
religies behandeld kunnen worden. Ten tweede wasregroep die vond dat dat zowel op
een openbare als bijzondere school gedaan kan wmokdearbij werd aangemerkt dat
geloofsonderricht thuishoort in het gebedshuis,rmreaap school wel aan
geloofsbeschouwing van de verschillende religiamfet slechts een religie) kan worden
gedaan. Tot slot was er nog een zeer scherpe meamegen van de islamitische deelnemers
uit het publiek. Hij was van mening dat als je liegpopulatie grotendeels islamitisch is, je
ze in hun eigen godsdienst moet onderwijzen erbgarmmorkeur door iemand die zelf die
religie ook praktiseert en de culturele achtergeomdan de leerlingen goed kent. Hij ging
zelfs een stapje verder door te stellen dat niethims, nooit een religieuze discussie zouden
kunnen voeren met moslimleerlingen. De enige g&geliocenten die dat wel zouden
kunnen, waren volgens hem islamitische docenterne D®an was met dit perspectief echter
in de minderheid en kon totaal niet op (openlig&un rekenen van panel of publiek.

Tenslotte was er nog een heel andere groep memstruiteenlopende achtergronden en
religies) die zich niet konden vinden in de verBehde visies in het ‘aanpassingsdebat’. Zij
hielden er een compleet andere visie op na en voddaiereligie niet thuishoort op school.
Religie is hun ogen iets wat thuishoort in het @@lomein en niet in het openbare domein.

Verder werd ook de ‘handgeefcasus’ besproken:itggh die van de een op de andere dag
hun docenten geen hand meer willen geven. Ovalfgeineen werd dit geinterpreteerd in
termen van puberaal gedrag en een fase van ontwigkeaar leerlingen doorheen gaan,
waar je als docent mee hebt om te gaan. Het delatign vooral ook over hoe hier mee om
te gaan. Over het algemeen waren mensen van Mgsdki achtergronden en religies het er
over eens dat je de keuze van de leerling moepsaen en respecteren en gewoon een
andere manier van groeten moet vinden. Wel is &etoelang dat na zo een ‘incident’ niet
zomaar wordt overgegaan tot de orde van de dagoEt met de desbetreffende leerling wel
over zijn keuze om geen hand meer te geven gepnag&ecommuniceerd worden. Een
persoon was echter een afwijkende mening toege@aanvas van mening dat het geen
handgeven niet zomaar geaccepteerd en gerespegteetavorden, omdat we nu eenmaal in
een maatschappij leven, waarin het handgeven eemiso
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5.1.4 De moslima als superwoman

Ayaan Hirsi Ali was bij deze vierde bijeenkomst jpgnel en publiek een groot punt van
discussie. Een van de panelleden die zichzelf besthls een ‘liberale moslim’ suggereerde
dat Hirsi Ali en alle witte vrouwen de emancipatan de moslimvrouw volledig had
lamgelegd. Vanuit het publiek kwamen hier wat kdkie reacties op. Had Ayaan de positie
van de moslimvrouw niet op de agenda gezet?

Hoewel de stadsdeelvoorzitter had opgeroepen owdoeal ook te hebben over de
verschillen, werd er deze avond een belangrijkeemrgkomst ontdekt. Toen bleek dat een
Nederlandse man zich door Marokkaanse vrouwen a&pewvoelde, omdat ze hem niet
willen aanraken (een hand geven, drie zoenen gafvemhelzen), leerde men op basis van
reacties van panel en publiek dat dit niet zozesretniciteit te maken heeft, maar dat veel
vrouwen — Nederlands en Marokkaans — het gewodrimeinden om aangeraakt te worden
door mannen in het algemeen.

Problemen en sociale druk binnen de gemeenschap,woaral ook met de Nederlandse
samenleving, waren veelvuldig onderwerp van gesprelslima’s hebben het zwaar; niet
alleen moeten zij continu verantwoording afleggemén hun eigen gemeenschap (haar
hoofddoek is niet goed, haar kleding is niet gepasshoort niet met mannen te vergaderen en
ze hoort niet op de televisie), maar ook aan deeNaddse samenleving moet de moslima
continu verantwoording afleggen over bepaalde ked&eze maakt (bijvoorbeeld het dragen
van een hoofddoek). Een panellid concludeerde Bjgelat je als moslima ‘superwoman’
moet zijn in deze maatschappij.

De belangrijkste les van de avond voor een varagelfeden was respect voor elkaar. Dat
was een punt dat zij graag aan de overige panelledde meegeven. Of een moslima nou
drinkt, vrijt, vast of een boerka draagt, respaxnelkaar is het allerbelangrijkste. Met deze
opmerking was zij terug bij de oproep die de stadbaborzitter aan het begin van de avond
maakte: respect moet je doen. Respect moet jeekrijpaar je moet ook respect hebben voor
diegene die andere keuzes maakt dan jijzelf.

5.1.5 Botsende kernwaarden

Tijdens de vijfde bijeenkomst ontstond de meesteldisie over de aangedragen casus van de
stadsdeelvoorzitter over de aangenomen motie ihwade Kamer voor een verbod op
hoofddoekjes bij politieagentes. Hoewel de stadsdeezitter dat niet voor ogen had, draaide
de discussie uit op een voor-tegen discussie. kti€merd aangedragen dat de staat neutraal
hoort te zijn en je bij dienaren van de staat hezirt te kunnen zien welke godsdienst ze
hebben. Anderzijds werd gesteld dat je geloofinieen doos kan stoppen en je je religieus
moet kunnen uiten. Een orthodox christelijke deml@ewas zelfs van mening dat het streven
naar een neutrale staat inmiddels fundamentali&ipcoporties heeft aangenomen.

De stadsdeelvoorzitter wilde de discussie echtiemteal niet laten gaan over voor of tegen,
maar wilde een discussie voeren over conflicterémadewaarden. Hij probeerde het debat
meer op scherp te zetten door te stellen dat démsosen bedreiging vormen voor de
vrijheid van meningsuiting. Deze stelling lokte ssathelemaal geen reacties uit het publiek.
Uit veel van de aangedragen kernwaarden (accepiaeantie, respect, nieuwsgierigheid)
en de tafeldiscussie leek het erop dat men het thelmmaal niet scherp wil voeren.
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5.1.6 (Verloren) Marchouchiaanse momenten tijdens déogésnkomst

Tussen de speciale gasten van de slotbijeenkorastemregelmatig aanzet tot een scherp
debat. Op het scherpst van de snede werden deateatebchter afgekapt of werden zaken
niet genoeg bevraagd. Zo ontstond een interessaat tlssen Paul Scheffer en Mohammed
Cheppih over de joods-christelijke-islamitischealiti@. Hoewel Paul Scheffer beaamde dat
deze traditie er zal komen, omdat de islam inm&ldelosmakelijk verbonden is met
Nederland, wilde hij dan wel van Cheppih horen wadr bijdrage de islam aan de
Nederlandse samenleving zou kunnen leveren. Dg wraed slechts beantwoord door naar
de geschiedenis van de Spaanse stad Cordobaee kijkniet naar de bijdrage die de islam
anno 2008 aan Amsterdam zou kunnen leveren. Atedpreksleidster meer had gestuurd op
de beantwoording van deze vraag, had er een istaresdiscussie kunnen ontstaan.

De discussie tussen informatrice Yeter Akin enigfister Nahed Salem, bevatte talloze
momenten voor een marcouchiaanse discussie. Biyeetd toen Akin de media aanwees als
een belangrijke (negatieve) factor bij de beeldungwan moslims. Mede door de media zou
het beeld gecreéerd zijn dat er geen variéteitromdslima’s bestaat, aldus Akin. Nahed
Salem beschuldigde (overigens niet expliciet) Akiigszins van slachtoffergedrag. Akin
kreeg geen gelegenheid tot een inhoudelijke reakhidere verloren marcouchiaanse
momenten waren de afgekapte stellingen dat de Hoefdslechts als bescherming dient
tegen de hitsigheid van de man en dat vrouwenealiedfddoek dag in dag uit dragen, ultra-
orthodox zijn. Deze twee stellingen werd namelifgekapt door de gespreksleidster.

Tot slot natuurlijk de buitengewoon felle en inheligte discussie over de (vermeende)
gelijkwaardige positie van man en vrouw in de isltmssen Mohammed Cheppih en Nahed
Salem. Juist deze discussie zorgde bij het watimbe publiek tot een opleving met enerzijds
geklap en anderzijds boe-geroep. Helaas werd ook discussie afgekapt, omdat dit volgens
de gespreksleidster een totaal andere discussjedieasiet in de avond zou passen.

5.1.7 Conclusie

Er is regelmatig marcouchiaans gedebatteerd af @p z'n minst een aanzet toegegeven. Als
de gespreksleiding minder vaak debatten had afgiekaip er veel vaker sprake zijn geweest
van zogenaamde ‘marcouchiaanse momenten’. Ditipuntk gedeeld tijdens de
evaluatiebijeenkomst. Een ander belangrijk puntdar aan het licht kwam, is dat men
scherpe meningen niet altijd in de microfoon verwioe. Deelnemers van de
evaluatiebijeenkomst vertelden dat in persoonljksprekken met andere deelnemers veel
scherpere meningen zijn verwoord. Dat heeft A.Gviésl ook gesignaleerd. Van de
evaluatiebijeenkomst is namelijk een verslag gemeakaar alle deelnemers gestuurd.
Sommige deelnemers stuurden een persoonlijke etenad met allerlei aanvullende
suggesties voor een vervolg. Deze suggesties bltearpe stellingen te zijn voor een
vervolg, zoals ‘De Nederlandse overheid en insétugeven te veel toe aan de wensen en
gedragingen van moslims’. Dit soort meningen/stgln zijn tijdens de evaluatiebijeenkomst
helemaal niet verwoord.
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5.2 Type deelnemers

In hoofdstuk 3 is met behulp van enquéteresultatimoerig beschreven wat voor type
mensen de kringbijeenkomsten hebben bezocht. Radpgkste uitkomsten van deze
enquéte worden in deze paragraaf kort samengepdtagls van de participerende observatie
bij de andere bijeenkomsten wordt aangegeven indioede samenstelling van de
deelnemers gedurende de bijeenkomsten is veranderd.

5.2.1 Aantal deelnemers

De allereerste bijeenkomst trok - tegen de verwaghih - een enorm aantal deelnemers. De
oorspronkelijke doelstelling was om circa 50 derlaes naar de bijeenkomst te trekken.
Uiteindelijk waren er tijJdens deze eerste bijeenkbairca 120 deelnemers aanwezig. Het
aantal deelnemers is naarmate de bijeenkomsteendenad, wel iets afgenomen (wat soms
ook te maken had met de beperkte capaciteit vazasdh maar de opkomst is gedurende alle
bijeenkomsten hoog geweest. Van circa 90 mens#mnsjde tweede bijeenkomst, naar circa
105 op de derde, en gemiddeld 80 tijdens de viendéjfde bijeenkomst. De slotbijeenkomst
met circa 300 deelnemers vormde het absolute hpoagtevat het aantal deelnemers betreft.

Een doel van de bijeenkomsten was om echt eerg’kojmte bouwen. Een kring waarbij
deelnemers meerdere keren naar de bijeenkomstelezé&omen en daardoor elkaar ook
zouden leren kennen. Hoewel deelnemers haddengaregewel de intentie te hebben
regelmatig te willen deelnemen (iets minder dan 6@%de deelnemers gaf in de enquéte als
antwoord naar alle vervolgbijeenkomsten te willemien), is dat in de praktijk niet
waargemaakt. Uit de presentielijsten is geblekaérodgeveer 40 deelnemers daadwerkelijk
frequent kringbezoekers zijn gewe&§trequent in de zin dat zij drie maal of vaker de
kringbijeenkomsten bijgewoond hebben. Uit bestudgvian de presentielijsten kwam ook
naar voren dat het aantal deelnemers die bij glerdkomsten waren geweest, bijzonder laag
was.

5.2.2 Man-vrouw verhouding en leeftijd

De enquéte wees uit dat er meer mannen dan vroaaremezig waren. Dit beeld kwam
overeen met het verslag van de participerende winsetijdens de eerste en derde
bijeenkomst. Vanaf de vierde bijeenkomst is dahtexoverandering in gekomen. Hoewel in
de uitnodiging nadrukkelijk stond aangegeven datmea ook welkom waren, trok deze
bijeenkomst (over diversiteit onder moslima’s) vbet eerst meer vrouwen dan mannen
Waar de vorige bijeenkomsten altijd beduidend mes&nnen waren, kwam er mede dankzij
het thema van deze bijeenkomst een kentering: @@men en 30 manneh.

Deze kentering was ook bij de leeftijd van deelnesmear te nemen. Uit de enquéte bleek
bijvoorbeeld dat twintigers en dertigers sterk énndinderheid waren gedurende de tweede
bijeenkomst. Bij de vervolgbijeenkomsten kwam dasam op den duur wel verandering in.
Vooral de bijeenkomst op het Islamitische Collegst weel jonge moslima’s te mobiliseren.

2 Overigens moet hierbij opgemerkt worden dat veel de frequente kringbezoekers raadsleden of
medewerk(st)ers bij het stadsdeel waren.

® Dit aantal is gebaseerd op basis van de offigigdsentie- en intekenlijsten, waar sprake was stthts’ 69
deelnemers. Er waren echter wel meer mensen inaleaanwezig, vermoedelijk hebben zij zich nietgaaneld
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5.2.3 Opleiding, politieke voorkeur en organisatiegraad

Qua opleidingsniveau en politieke voorkeuren vadekinemers, liet de diversiteit te wensen
over. Ongeveer driekwart van deelnemers is hoodei@fgeronde academische of HBO-
opleiding). Meer dan driekwart van de deelnemeedtten linkse politieke voorkeur (SP,
GroenLinks, PVDA). Nu wordt Amsterdam ook wel omsslen als een ‘rode stad’, maar
gezien deze resultaten bleek de ‘gewone man’ tiétes@n in afwezigheid. Dit was de
deelnemers van de evaluatiebijeenkomst ook al @iigev De stadsdeelvoorzitter riep altijd
op om de onderbuik te laten spreken. Dat is edrneoldoende gebeurd. De deelnemers van
de evaluatiebijeenkomst stelden voor om bij eemolgrde diversiteit in politieke voorkeuren
van deelnemers te vergroten. De deelnemers zowedmglaag in debat willen gaan met
PVV-stemmers. De enquéte wees uit dat er in iedealdijdens de tweede bijeenkomst geen
enkele PVV-stemmer in de zaal zat. De VVD en Top$Nederland waren wel
vertegenwoordigd, maar slechts heel beperkt.

Aan de deelnemers is gevraagd of ze lid waren eam®atschappelijke organisatie. Bij de
overgrote meerderheid (80%) bleek dat inderdaadénetl. Op de vraag of ze ook vanuit de
maatschappelijke organisatie naar de bijeenkomstmgekomen, bleek dat bij iets meer dan
de helft (51%) zo te zijn. Op de vraag om welkeanigaties dit dan ging, varieerden de
antwoorden van grote welzijnsorganisaties in redsdeel tot zelforganisaties zoals de
Marokkaanse buurtvaders. Veel van de genoemde ised@s zijn afhankelijk van subsidie
van het stadsdeel. Aangezien veel deelnemers narognerganisatie aanwezig waren,
bestaat het vermoeden dat dit een van de oorzasivan het gebrek aan scherpte in de
debatten. Zij konden immers niet spreken op pelgkenitel, maar slechts in naam van de
organisatie. Onderbuikgevoelens en scherpe menkmaen in zo’n geval minder snel aan
het licht.

5.2.4 De multiculturele samenleving

Een overgrote meerderheid van de deelnemers wigf &et islamdebat. Deze interesse uit
zich ook in het bijwonen van debatten en dialogesr dit thema. Tweederde van de
deelnemers vindt de toon van het islamdebat tetieégRijna de helft (48,2%) vindt de
beeldvorming over de omgang tussen mensen methidgade etnische-culturele
achtergrond maar matig. Kortom, de meeste deelrsenijarerg betrokken bij het islam-
/integratiedebat en vinden de toon van het islamidebnegatief. Dit kan ook een oorzaak
zijn voor een niet al te scherp debat. Als menradtvdat het debat te negatief wordt gevoerd,
dan is men minder snel geneigd er zelf nog eemtgea@an bij te dragen. De deelnemers van
de evaluatiebijeenkomst verwoordden het als védgtwvaren vooral gematigde en
welwillende mensen.’

5.2.5 Religiositeit

Een opvallend punt is dat 75% van de deelnemergeg@ven heeft zich met een religie
verbonden te voelen. De meeste van deze deeln@nadgtsseren ook daadwerkelijk, in de zin
dat ze op regelmatige basis bidden en religieuziestien bijwonen. Slechts 25% voelt zich
helemaal niet met een religie verbonden. Dat isogmmallend verschijnsel en niet
representatief voor de Nederlandse samenlevingndedelijk speelt de naamgeving van
kringbijeenkomsten — de religieus-seculiere kringefr een belangrijke rol. Mensen worden
door deze naamgeving vanuit een religieus persgfexangeduid: je bent religieus of je bent
niet-religieus, maar seculier. De vraag die do@mEmers tijdens de evaluatiebijeenkomst
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werd opgeworpen, was of je de bijeenkomsten wehaet noemen. Nu worden heel bewust
religieuze doelgroepen aangesproken, door versoli religieus in de uitnodiging te
noemen en de thema'’s religieus te tinten (religikedat openbare leven, religie in opvoeding
en onderwijs). Door (religieuze) deelnemers vaewduatiebijeenkomst is aangedragen om
dit bij een vervolg niet meer te doen. Zij ziervée een maatschappelijk thema op de agenda
waar vervolgens alle deelnemers over mee kunnengigren op basis van hun eigen
referentiekader (een religie, een levensbeschouatiny

Een doel van het debat was dat ook de verschillstrdeningen binnen een religie
vertegenwoordigd zouden zijn: zowel orthodoxerwvajginnigen. Uit de enquéte is echter
gebleken dat de orthodoxen in zeer beperkte mateezag waren. Slechts 8% van de
religieuze deelnemers antwoordde dat God’s woooard/voor woord letterlijk moet worden
opgevat. Precies 70% van de deelnemers vond digéi8ithrift (Bijbel, Koran, Thora)
vatbaar voor uitleg naar tijd en plaats. Kortompd&odoxen waren slecht vertegenwoordigd
tijdens de religieus-seculiere kring.

5.3 Het contact aan tafel

Op de laatste bijeenkomst na, was het format gedergezdere bijeenkomst hetzelfde. In de
zaal waren ongeveer tien tafels opgesteld, med tien zitplaatsen per tafel. Aan deze tafels
namen de deelnemers plaats om naar het debastierén, met elkaar te dineren en in gesprek
te gaan. Per bijeenkomst is een zogenaamd ‘tadhgergemaakt. Stelden deelnemers zich
aan elkaar voor? Gingen deelnemers met elkaardsprek aan? Zo ja, waar gingen deze
gesprekken dan over? Van deze gesprekken is geaiseerd verslag gedaan in de
deelrapportages. Al deze verslagen zijn niet opgemoin de eindrapportage, maar een
analyse van de verschillende tafelgesprekken zd¢ze paragraaf wel worden besproken.

Om het patrticipatief gedrag van deelnemers te weggrkonden zij tijdens de eerste
bijeenkomst zelf een agenda met gevoelige thenwds de vervolgbijeenkomsten
samenstellen. In hoofdstuk twee zijn alle aangesivdijema’s en onderwerpen beschreven.
Opvallend was dat sommige mensen met elkaar irrglegpngen zonder zichzelf aan elkaar
voorgesteld te hebben. Tijdens de discussie oveed®Igthema’s kwam naar voren dat er
onder de deelnemers veel verwarring was. Zo vreag&adslid aan een
communicatiemedewerker van het stadsdeel wat remigs de bedoeling was. De debatten
waren immers onderdeel van een anti-radicalisecangpagne. Moesten dan onderwerpen
aangedragen worden die te maken hadden met jongenesligie? Dit was een vraag die de
gemoederen aan tafel heeft beziggehouden.

De tweede bijeenkomst werd gewerkt met een tafigeigitZo ontstonden zeer diverse tafels
met deelnemers van verschillende religieuze esdiriachtergronden. Deelnemers stelden
zich aan elkaar voor en gingen tijdens de iftartijdadok daadwerkelijk met elkaar in
gesprek.

Dit in tegenstelling tot de derde en vierde bijemnkt, waar én niet met een tafelschikking
werd gewerkt én de deelnemers geen concrete oparneakregen om tijdens het eten te
bespreken. Daardoor zijn sommige deelnemers atafale helemaal niet met elkaar in
gesprek gekomen.
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De vijfde bijeenkomst bracht hier verandering inem was er wel een tafelschikking en
deelnemers kregen de opdracht mee om tijdens éretett elkaar zelfgekozen kernwaarden
te bespreken. Zo ontstond een sfeer waarin alleglsichillende mensen inhoudelijk over hun
kernwaarden spraken. Deelnemers hebben tijdengatigatiebijeenkomst vermeld dit format
het prettigst te vinden.

5.4 Effect

De laatste vraag uit de opdrachtformulering isrdiar het effect van de kringbijeenkomsten
op de deelnemers. A.G. Advies heeft met behulpeesmevaluatiebijeenkomst het effect op
drie van elkaar afhankelijke niveaus gemetenuaitis, gedrag en context.

Gedrag

5.4.1 Attitude

Hier gaat het om veranderde standpunten over agoaalderwerpen of bepaalde
ontwikkelingen die zich door te kringbijeenkomstegbben voltrokken. Dit aspect is

uitvoerig in de evaluatiebijeenkomst aan de orde@gen. De meeste deelnemers hadden
eigenlijk geen vooroordelen over andere bevolkingsgen en hanteerden geen standpunten
die onverenigbaar zijn met de rechtsstaat (in igégal niet publiekelijk). In die zin hebben
de kringbijeenkomsten hun standpunten niet gewdjzig

Attitudes Context

5.4.2 Gedrag

Bij verandering in gedrag gaat het om ‘de actieeactie’ van de deelnemers op de
kringbijeenkomsten. Enerzijds gaat het hier omaagittal deelnemers en of, hoe en waarom
dit aantal eventueel verandert. Haken er deelneai@rZo ja, welke oorzaken liggen hieraan
ten grondslag? Ontstaat er een nieuwe groep, caf#ddere organisatie als mogelijke
uitkomst van de kringbijeenkomst?

De mate van deelname gedurende de kringbijeenkisrash aspect dat uitvoerig aan de orde
is gekomen in paragraaf 5.2.1. Wel moet worden mggkt dat een aantal deelnemers
principieel zijn weggebleven bij de bijeenkomst oradigie in opvoeding en onderwijs en de
bijeenkomst over variéteit onder moslima’s. Alsaedverd gegeven dat religie, en dan nog
alleen de islam, te centraal stond in deze bijeersken. In de tweede bijeenkomst werd
opgeroepen om vriendschappen met elkaar te slerten de laatste bijeenkomst tot actie op
wijkniveau. Toch is er naar aanleiding van de kiapgdit moment nog geen nieuwe groep of
organisatie ontstaan. Wel werden acties (de kradtel voor Geert Wilders) en initiatieven
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(wandelend debat rondom de Sloterplas) tijdengidglijeenkomsten gepromoot. Het is
zeer goed mogelijk dat kringbezoekers zich dooegemamotie hebben aangesloten bij
bestaande initiatieven. Uit de kring zelf is totlmalen nog geen concrete actie
voortgekomen.

5.4.3 Context

Bij een verandering in de context gaat het veelrmneehet maatschappelijke effect. Het is de
toepassing van de opgedane inzichten uit de kijiegikomsten in de alledaagse praktijk. En
het overdragen van de inzichten aan anderen ilm#d@wang. Met omgeving en alledaagse
praktijk wordt verwezen naar: de familie, de vrienkring, werk, school en de buurt. Deze
vraag kwam ook aan de orde tijdens de evaluatetigemst. Op het niveau van context bleek
toen dat het effect zeer beperkt is gebleven. Bijemand had de ervaringen en bevindingen
van de kringbijeenkomst teruggekoppeld naar aneheresen in de omgeving. Wel gaf een
deelnemer aan geinspireerd te zijn om de kringhkjemsten in zijn werk voor een ander
stadsdeel te implementeren. Een andere deelneerestelde dat ze de geleerde lessen naar
haar werk als politieagente wilde vertalen.

5.5 Aanbevelingen

Nu op iedere deelvraag antwoord is gegeven en gliéawrbns is gereflecteerd op de
doelstellingen, kan worden gesteld dat de doeisgelh niet optimaal behaald zijn. Omdat het
stadsdeel de intentie heeft om een vervolg te witkganiseren, volgen nu diverse
aanbevelingen.

Het belangrijkste is om een keuze te maken tussetodistellingen ‘beter contact tussen
deelnemers’ en ‘het debat op het scherpst vanetdeSrDeze twee doelstellingen tegelijk
hanteren, (b)lijkt namelijk onmogelijk. lllustratibiervoor is de slotbijeenkomst. In
tegenstelling tot alle andere bijeenkomsten zagsming@mers niet met elkaar aan tafel om
onder genot van een maaltijd met elkaar in diseugsgaan. Er waren slechts rijen met in
totaal driehonderd stoelen. Dat maakte je als @éesdn tamelijk anoniem. Die anonimiteit
kwam het debat ten goede omdat er nu duidelijk beekverschillen in standpunten waren
tussen de deelnemers. Zo leidde het debat tussbharioed Cheppih en Nahed Salem onder
de deelnemers tot veel geklap en boegeroep voeerdehillende standpunten. Er tekende
zich als het ware een tweedeling in het publielped:Cheppih of pro-Salem. Bij de
voorgaande bijeenkomsten, met een meer intieme @&hge uur met elkaar aan een tafel
inclusief diner), was hier geen sprake van. Alleerbroederende uitspraken leidden daar tot
veel applaus. Scherpere stellingen als ‘moslinmsesin bedreiging voor de vrijheid van
meningsuiting’ en ‘flesjeswerpen is onbeschoftitgn er tot angstvallige stiltes bij het
publiek.

Overigens hebben deelnemers zowel behoefte aascherp debat, als aan elkaar beter leren
kennen. Wellicht hoeft men dus niet te kiezen tasketwee doelstellingen, maar kan per
bijeenkomst een van de doelstellingen centraal erogesteld.

5.5.1 Aanbevelingen ter bevordering van het scherpe debat

Op het moment dat men de voorkeur geeft aan heema@an het scherp debat, dienen de
volgende aanbevelingen in acht te worden genomen:
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» Zorg voor gespreksleiding die scherpe debattemn gtiimiuleert en niet afkapt. Uit de
verslagen bleek dat, vooral in de zesde bijeenkoopshet moment dat er scherpe
stellingen werden verwoord, het debat werd afgekaptevaluatiebijeenkomst liet
zien dat een goed debat een gespreksleiding vereigthoudelijk goed in de materie
zit.

* Pas het format op de doelstelling aan. TijJdensvaéuatiebijeenkomst is gebleken dat
kritische meningen niet in de microfoon zijn verwaoDe ‘intieme sfeer’ van het met
een kleine groep mensen dineren, creéert eenvadaererbroedering en maakt het
lastig om scherpe stellingen te poneren. Een fomaarbij deelnemers ‘anoniemer’
zijn (geen tafels en slechts stoelen) schept ierigdval een sfeer waarbij het
makkelijker is om in het publiek je mening te veosden. Zonder te worden
veroordeeld door al je tafelgenoten waarmee jeetke dvond nog aan tafel moet
zitten.

e Zorg voor een betere vertegenwoordiging van kiezanshet rechtse politieke
centrum. Hoewel de diversiteit vergeleken met daiddelde debatbijeenkomst al vrij
goed gewaarborgd was, zou dat bij een vervolg ebogrtkunnen. De veronderstelling
is gerechtvaardigd dat het gebrek aan diversitegrikele punten een van de oorzaken
was voor het gebrek aan scherpte in het debat.aVbet rechtse politieke spectrum,
in het bijzonder stemmers op VVD, PVV en Trots aggrland, zouden beter
vertegenwoordigd moeten zijn bij een vervolg. Nuemahet vooral deelnemers met
een linkse politieke voorkeur die met elkaar inatefingen. Een debat draait altijd om
tegenstellingen. Door mensen met juist duidelijksehillende politieke voorkeuren
met elkaar in discussie te laten treden, krijggk daadwerkelijk een debat.

* 0ok een betere verhouding tussen religieuzen d+raligieuzen zou het debat ten
goede komen. Dit voorkomt dat alles vanuit eemgrelvordt beredeneerd. Een mooi
voorbeeld is hier het fenomeen ‘flesjeswerpen’ztatel in de tweede als derde
bijeenkomst aan de orde kwam. In de discussie wandal benadrukt dat
‘flesjeswerpen’ volgens de islam niet is toegest&@anopmerking van een van de
deelnemers dat het daar helemaal niet om gaat, cadlaet gewoon onbeschoft
gedrag is, kon rekenen op weinig steun van hetigkidDeze deelnemer die tijdens
bijeenkomsten vaker vanuit seculier oogpunt redeigedon eigenlijk nooit rekenen
op bijval van andere deelnemers. Als de seculievembeter vertegenwoordigd was,
zou dat veel interessanter debatten kunnen oplevere

e Zorg voor een betere verhouding tussen het aartteddoxe en vrijzinnige
deelnemers. Als bij een vervolg zou worden gekazem onderwerpen waar religie
een belangrijke rol speelt, zou een betere vertggerdiging van de orthodoxen (van
alle religies) de tegenstellingen en scherpte trdebat bevorderen. Tijdens de
discussie over bijvoorbeeld afvalligheid en homaselteit, kwam vooral het meer
liberale standpunt naar voren: afvalligheid en heeksualiteit waren volgens de
panelleden toegestaan.

5.5.2 Aanbevelingen voor beter en duurzamer contact

Op het moment dat men de voorkeur geeft aan detétdlg dat deelnemers met elkaar in
contact komen, moeten een aantal van de bovenst@amden in acht worden genomen. In
het bijzonder de aanbevelingen voor bevorderingdragrsiteit. Immers, elkaar beter leren
kennen draait ook om het kennismaken met nieuwesemean mensen die binnen je eigen
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netwerk minder snel of niet zou spreken. Om te @omat mensen elkaar vervolgens beter
leren kennen, zijn de volgende aanbevelingen véanbe

Werk met een tafelschikking. Deelnemers aan deuatiabijeenkomst hebben hier
ook hun voorkeur voor uitgesproken. Gedurende tmwjeenkomsten is met een
tafelschikking gewerkt. De diversiteit aan de taf@hs toen veel groter. Als men zelf
een plek mocht uitzoeken, bestond een sterke oenlekgezichten op te zoeken of
mensen waar mee men zich kon identificeren. Zo.emien al snel tafels met alleen
maar mannen of moslima’s. Ook zorgde de tafelsahgk&rvoor dat mensen
daadwerkelijk met elkaar het gesprek aangingertaigdverslagen laten dan ook zien
dat vooral tijdens de tweede en vijfde bijeenkomeh echt het gesprek aanging. Bij
de bijeenkomsten waar niet met een tafelschiklsngewerkt, stelde men zich niet
eens aan elkaar voor. Het kwam dus voor dat merudri lang aan tafel heeft
gezeten, zonder te weten met wie precies.

Werk met opdrachten voor de deelnemers. Opdractaenafel zoals tijdens de eerste
en vijfde bijeenkomst werkten bevorderden de gddeme Zo moest men bij de vijfde
bijeenkomst met elkaar in discussie gaan over beép&arnwaarden van de
samenleving. Vergeleken met de andere bijeenkonstaen gedurende deze
bijeenkomst het meest met elkaar in gesprek gewaégkt uit de tafelverslagen.
Werk in de debatten met de ‘vijf sleutels voor daa’, zoals aangedragen door een
deelneemster tijdens de evaluatiebijeenkomst. Dgizeleutels werken als een soort
gedragscode waar deelnemers zich aan moeten houees nieuwsgierig, luister
actief en empathisch, wees je bewust van verbarganames, spreek alleen namens
jezelf en houd de dialoog en de besluitvorming gesten (zie ook paragraaf 4.4).

5.5.3 Debatsuggesties voor de toekomst

Op het moment dat het stadsdeel ervoor zou kieaeaem vervolg te organiseren, zijn zowel
door deelnemers als door panelleden zeer veel stigggedaan. De belangrijkste en meest
gedeelde opvatting is dat een vervolg over maapgigigke thema’s zou moeten gaan.
Daarbij zou men eventueel vanuit een religieugeéhsbeschouwelijk oogpunt kunnen
debatteren.

Deze evaluatie besluit met alle genoemde stellirgewagen:

* Een discussie met moslims onderling hoe om te getrde verschillende
geloofsrichtingen en interpretaties binnen de islam

» Een discussie over hoe het maatschappelijke miftdet) moet reageren op
Wilders: hoe komt het dat discussies die aan d& van de samenleving horen te
worden gevoerd, het midden domineren?

* Het effect van het debat: hoe kunnen de kringbkesrsten vertaald worden naar
actie op stadsdeel en wijkniveau?

* Zijn de man en vrouw gelijkwaardig in de islam: éelndebat tussen Mohammed
Cheppih en Nahed Salem.

* Een scherpe discussie over standpunten (van moslimgrincipieel
onverenigbaar zijn met onze rechtsstaat.

* Ayaan Hirsi Ali: heeft zij nu wel of geen bijdrageleverd aan de verbetering van
de positie van de moslimvrouw door zaken als eekta agenderen?
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Een scherpere discussie over klassieke kernwaarqeaats van persoonlijke
kernwaarden.

Het tegelijk samengaan van economische integragitesegregatie van waarden bij
migrantenkinderen: komt dat voor?

Burger of moslim: worden Nederlanders van Marokkadmerkomst niet te weinig
als burger en te veel als moslim behandeld doavedeheid?

Scheiding tussen kerk en staat: moet de overhetdmet meer beslistheid en
duidelijkheid de grenzen tussen geloof en kerk&8jus; en staat anderzijds
afbakenen? En delen van het publieke domein vrijamaan religieuze uitingen
en invloeden?

Waarom is er zo'n (groot) verschil tussen het ggdeahouding van christelijke
gelovigen en islamieten tegenover cartoons/spatpnepublicaties/boeken en
films met ‘beledigingen’ van hun geloof?

Onder Nederlanders bestaat angst voor een toenenrerided van moslims in
Nederland. Waar komt deze angst vandaan en waenaudslims kunnen doen
om deze angst te verminderen?

De Nederlandse overheid en instituties geven teteeeaan de wensen en
gedragingen van moslims. Dit blijkt onder andetenet goedpraten van een niet-
handenschuddende straatcoach. En ook uit het igarnllvan de eis van
islamitische mannen om hun vrouw niet door een rel§ka arts te laten
behandelen.

Waarom geven orthodoxe moslims zo weinig ruimteaatersdenkenden?

Een bijeenkomst over jeugdcriminaliteit.

Een bijeenkomst over opvoeding en onderwijs.
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